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LAPORAN JAWATANKUASA KIRA-KIRA WANG NEGARA
(PAC) PARLIMEN BERHUBUNG PENGURUSAN LESEN
IKLAN/PAPAN TANDA Di KUALA LUMPUR

1. PENDAHULUAN.

Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda di Kuala Lumpur merupakan
sebahagian daripada penemuan audit yang dibangkitkan dalam Laporan
Ketua Audit Negara Tahun 2013 Siri 2, yang telah dibentangkan di
Parlimen pada 16 Jun 2014. Jawatankuasa Kira-Kira Wang Negara
(PAC) Parlimen memutuskan untuk membincangkan isu ini pada 29
Oktober 2014 iaitu dalam Mesyuarat Bilangan 37 Tahun 2014.

2. OBJEKTIF PERBINCANGAN.

Selaras dengan mandat yang diberi di bawah Perkara 77 Peraturan-
Peraturan Majlis Mesyuarat Dewan Rakyat serta Perkara 304(a) Arahan
Perbendaharaan (Pindaan 2008), Jawatankuasa telah membincangkan
penemuan Audit berhubung Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda Di

Kuala Lumpur dengan tujuan:

e Mengenal pasti dasar Kerajaan yang berkaitan dengan perkara
tersebut;

e Mengenalpasti sama ada perkara tersebut dibuat selaras
dengan peraturan Kerajaan yang berkuatkuasa; dan

e Mengesyorkan tindakan-tindakan yang patut diambil terhadap
pihak-pihak yang terlibat.



3.

LAPORAN JAWATANKUASA KIRA-KIRA WANG NEGARA (PAC) PARLIMEN
BERHUBUNG PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

SKOP DAN METODOLOGI.

Perbincangan telah dibuat melalui pendekatan berikut:

e Menjemput Ketua Audit Negara atau wakilnya bagi memberi

penjelasan awal berhubung isu yang dibangkitkan;

Memanggil pihak-pihak yang terlibat dalam Pengurusan Lesen
lklan/Papan Tanda tersebut termasuklah Ketua Setiausaha
(KSU). Kementerian Wilayah Persekutuan (KWP) dan pegawai-
pegawai daripada Kementerian tersebut serta Datuk Bandar
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur (DBKL) serta pegawai-
pegawai DBKL; dan

Menjemput wakil dari agensi pusat seperti Kementerian
Kewangan (MoF); Jabatan Akauntan Negara; Jabatan
Perkhidmatan Awam (JPA) dan Unit Perancang Ekonomi
(EPU) untuk hadir bersama.
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4. LATAR BELAKANG PENGURUSAN LESEN IKLAN /PAPAN
TANDA DI KUALA LUMPUR.

Pengeluaran Lesen lklan/Papan Tanda adalah satu mekanisme bagi
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur (DBKL) untuk mengawal dan
memantau pemasangan iklan/papan tanda sekitar Bandaraya Kuala

Lumpur.

Dalam tempoh tahun 2010 hingga bulan Mei 2013, jumlah kutipan yang
diperoleh daripada lesen iklan/papan tanda adalah berjumlah RM52.09

juta.

Jabatan yang terlibat secara langsung dan tidak langsung dalam
pengurusan lesen iklan/papan tanda DBKL adalah Jabatan Pelesenan
Dan Pengurusan Penjaja (JPPP); Jabatan Perancangan Bandar (JPRB);

Jabatan Pengurusan Maklumat (JPM) dan Jabatan Kewangan.

5. HASIL PERBINCANGAN DAN PENEMUAN.

Sesi perbincangan dimulakan dengan penjelasan awal mengenai isu
Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda Di Kuala Lumpur dalam Laporan
Ketua Audit Negara Tahun 2013 Siri 2 oleh wakil Ketua Audit Negara
kepada PAC Parlimen.

Selanjutnya, pihak yang terlibat dengan isu yang dibangkitkan iaitu KWP
dan DBKL telah dipanggil memberikan keterangan. Perkara yang

dibincangkan pada umumnya diringkaskan seperti berikut:
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Penjelasan Pengarah Sektor  Audit Kerajaan

Persekutuan, Jabatan Audit Negara.

Pengarah Sektor Audit Kerajaan Persekutuan memaklumkan

bahawa pengauditan yang dijalankan adalah membabitkan

Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda Di Kuala Lumpur yang

dibentangkan dalam Laporan Ketua Audit Negara Tahun 2013
Siri 2 pada 16 Jun 2014.

Secara rumusannya, antara penemuan Audit yang dibangkitkan

terhadap pengauditan Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda di

Kuala Lumpur adalah seperti berikut:

Bayaran tidak dijelaskan / tertunggak sehingga bulan
Disember 2012 bagi lesen Iklan Papan Tanda Premis dan
Paparan lklan Luar adalah berjumlah RM128.14 juta dan
RM10.21 juta.

Proses permohonan lesen kurang mesra pengguna dan
terdapat permohonan yang diluluskan sungguhpun tidak

mematuhi syarat yang ditetapkan;

Sistem maklumat yang dibangunkan untuk membantu
menyimpan data penting mengenai Lesen lklan/Papan
Tanda seperti e-Lesen yang bernilai RM1.19 juta didapati
tidak tepat dan mempunyai ralat manakala Billboard
Management System (BMS) yang bernilai RM1.60 juta
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antaranya didapati mempunyai masalah input dan

masalah pemasangan i-Tag.

iv. Ketidakpatuhan terhadap Undang-undang/Garis Panduan
yang ditetapkan bagi lesen yang diluluskan seperti
ketidakpatuhan syarat kelulusan; perubahan
tapak/kategori iklan; struktur iklan yang tidak mematuhi
peraturan ditetapkan dan kadar bayaran yang tidak

konsisten;

v. Kelemahan dalam proses pembaharuan dan pengurusan

tunggakan fi yang menjejaskan terimaan / hasil DBKL; dan

vi. Keberkesanan aspek penguatkuasaan yang meliputi
pengenaan kompaun dan penurunan struktur lesen

didapati kurang berkesan.

Keterangan KSU KWP.

Penjelasan YBhg. Datuk Seri Adnan bin Hj Md lkhsan, Ketua
Setiausaha KWP berhubung isu yang dibangkitkan adalah seperti
berikut:

e Bagi isu permohonan yang tidak disertakan dengan
dokumen yang lengkap, ia sepatutnya tidak diluluskan oleh
pihak DBKL. Mengenai isu permohonan pemasangan iklan
yang tidak diselaraskan oleh Jawatankuasa Pusat Setempat
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(OSC), permohonan  sebenarnya  diproses  oleh

Jawatankuasa Permit yang berperanan seperti OSC.

¢ Maklumat yang tidak dapat dimigrasikan daripada sistem e-
Lesen kepada sistem SAP akan dapat diatasi melalui
pembangunan sistem e-Lesen fasa 2 dan pelaksanaan
sistem e-PBT yang menggantikan sistem SAP mulai tahun
2014, Manakala bagi sistem  SP2U, masalah

pengemaskinian data telah dapat ditangani.

e Bagi isu operator yang mendirikan papan iklan di kawasan
rizab sungai tanpa kelulusan Jabatan Pengairan dan Saliran
(JPS), DBKL akan mengadakan mesyuarat dengan pihak

JPS untuk menyelesaikan perkara ini.

e Merujuk kepada isu kutipan tunggakan cukai dan kompaun,
pihak DBKL sedang dalam proses untuk mengumpul
maklumat secara komprehensif untuk tindakan selanjutnya.

Keterangan Datuk Bandar DBKL.
Penjelasan YBhg. Datuk Seri Hj Ahmad Phesal bin Hj Talib,
Datuk Bandar serta pegawai kanan DBKL berhubung isu yang
dibangkitkan adalah seperti berikut:

e Bagi isu yang dibangkitkan mengenai kelulusan permohonan
iklan oleh Jawatankuasa Permit dan bukannya oleh
Jawatankuasa Pusat Setempat, Datuk Bandar
memaklumkan bahawa DBKL dalam usaha mengubahsuai
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keperluan perancangan dan garis panduan yang ditetapkan
oleh Kementerian Perumahan dan Kerajaan Tempatan untuk
diambil kira dalam proses permohonan pada masa akan

datang.

Mengenai isu ketidakberkesanan teknologi Radio-frequency
Identification (RFID) yang digunakan dalam sistem BMS,
DBKL telah mengambil keputusan untuk menamatkan
penggunaan sistem tersebut pada tahun 2009. Selain itu,
DBKL dalam proses membangunkan sistem e-Lesen fasa
kedua. Sehubungan itu, semua maklumat yang tidak lengkap
sebelum ini akan dikemaskini dalam sistem e-Lesen tersebut

dan akan dapat mengatasi kelemahan sistem sedia ada.

Mengulas mengenai isu iklan haram, Datuk Bandar
memaklumkan bahawa DBKL telah melantik 4 kontraktor
bagi meruntuhkan papan iklan haram tersebut. Selanjutnya
bagi mengatasi masalah pemasangan iklan haram dan
ketidakpatuhan garis panduan iklan oleh operator
pengiklanan, DBKL akan melantik Private Surveyors bagi
mencari tapak yang sesuai dan permohonan Lesen
Menduduki Sementara (TOL) daripada Pejabat Tanah dan
Galian bagi tapak papan iklan akan dibuat lanjutan daripada

perkara tersebut.

Bagi isu yang melibatkan tempoh kelulusan tapak iklan yang
tidak dihadkan, DBKL akan mengkaji semula perkara

tersebut dan dalam proses untuk membuat pembersihan
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rekod dalaman (data cleaning) berhubung kelulusan iklan

sedia ada.

Jawatankuasa Kira-kira Wang Negara
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Rumusan PAC Parlimen.

PAC Parlimen mengambil maklum bahawa terdapat langkah-
langkah penambahbaikan yang telah dan akan diambil oleh
DBKL terhadap isu berbangkit berhubung Pengurusan Lesen

Iklan/Papan Tanda Di Kuala Lumpur.

PAC Parlimen juga mengambil maklum dan menghargai
pendekatan baru yang digunakan oleh DBKL melalui e-PBT yang
menggantikan sistem SAP mulai tahun 2014. Bagaimanapun,
PAC Parlimen berpandangan sistem SAP versi baru lebih efektif
dan memudahkan proses integrasi data serta lebih sesuai

digunakan.

Pihak PAC Parlimen turut sedia maklum mengenai masalah
pengukuhan Unit Audit Dalam (UAD) DBKL yang hanya diketuai
oleh gred W48 berbanding bebanan kerja mengaudit projek
DBKL dengan peruntukan perbelanjaan melebihi RM2 bilion.
Selain itu, PAC Parlimen berpandangan bahawa kaedah
pelaporan UAD secara terus kepada Datuk Bandar boleh

mendedahkan kepada risiko kebebasan dan perlu dikaji semula.
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Syor PAC Parlimen:

Bagi tujuan penambahbaikan akan datang, ahli PAC Parlimen

mencadangkan beberapa perkara seperti berikut:

7.1

7.2

7.3

7.4

7.5

Sistem maklumat bagi Pengurusan Lesen Iklan/Papan Tanda Di
Kuala Lumpur wajar diperkemaskan dan dipertingkatkan bagi

mengatasi kelemahan berbangkit.

Adalah lebih wajar sekiranya UAD melapor kepada peringkat yang
lebih tinggi seperti Lembaga Penasihat DBKL berbanding struktur
sedia ada iaitu kepada Datuk Bandar. Ini bagi mengelakkan isu

tadbir urus dan percanggahan kepentingan berlaku di DBKL.

DBKL perlu memastikan kontrak-kontrak penswastaan yang
ditawarkan kepada syarikat yang mengendalikan iklan papan
tanda di Kuala Lumpur dibuat secara terbuka supaya lebih telus

dan Kerajaan mendapat best value for money.

DBKL perlu memastikan agar ketidakpatuhan peraturan yang
dibangkitkan berhubung Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda Di

Kuala Lumpur tidak berulang di masa hadapan.

Sistem tender bagi papan iklan atau papan tanda di Kuala Lumpur

perlu diperkemaskan.
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7.6 Penguatkuasaan bagi iklan haram atau papan tanda haram di
Kuala Lumpur perlu diperketatkan dan tindakan tegas perlu

diambil bagi memastikan pulangan hasil yang lebih bagi DBKL.

Jawatankuasa Kira-kira Wang Negara

11
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MESYUARAT JAWATANKUASA KIRA-KIRA WANG NEGARA
BILIK MESYUARAT JAWATANKUASA 1,
PARLIMEN MALAYSIA
RABU, 29 OKTOBER 2014

AHLI-AHLI JAWATANKUASA

Hadir
YB. Datuk Nur Jazlan bin Mohamed {Pulai] - Pengerusi
YB. Dr. Tan Seng Giaw [Kepong] - Timbalan Pengerusi

YB. Datuk Madius bin Tangau [Tuaran]
YB. Datuk Seri Reezal Merican {Kepala Batas]
YB. Tuan Tony Pua Kiam Wee [Petaling Jaya Utara]

Tidak Hadir [Dengan Maaf]

YB. Dato' Abd. Aziz Sheikh Fadzir [Kulim-Bandar Baharu]

YB. Puan Mas Ermieyati binti Samsudin [Masjid Tanah)]

YB. Tuan Haji Hasbi bin Haji Habibollah [Limbang]

YB. Tuan Liang Teck Meng [Simpang Renggam]

YB. Datuk Wee Jeck Seng [Tanjong Piai]

YB. Tuan William Leong Jee Keen [Selayang]

YB. Dato’ Kamarudin bin Jaffar [Tumpat]

YB. Dato' Kamarul Baharin bin Abbas [Telok Kemang]

YBhg. Datuk Roosme binti Hamzah - Sefiausaha

URUS SETIA

Encik Amisyahrizan bin Amir Khan [Ketua Penolong Setiausaha (Perundangan dan Prosiding)]
Encik Ahmad Johan bin Mohd. Afandi [Pegawai Khas Pengerusi Jawatankuasa]
Cik Fatin 1zzati binti Mohd. Radzi [Jurubahasa Serentak I1]

HADIR BERSAMA

Jabatan Audit Negara

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub [Pengarah, Sektor Audit Kerajaan Persekutuan]
Puan Mona Othman [Timbalan Pengarah, Sektor Audit Kerajaan Persekutuan]

Cik Teo Kiat Noi [Penolong Juruaudit, Sektor Audit Kerajaan Persekutuanj

Kementerian Kewangan
Puan Faridah Nor binti Mohd Yasin [Ketua Penolong Setiausaha (Parlimen & Kabinet) 2]

Jabatan Akauntan Negara
Puan Maslina binti Kamarudin [KPP(K)]

Jabatan Perkhidmatan Awam

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir [TPBK(K)A]
samb/-
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HADIR BERSAMA (samb~)

Unit Perancang Ekonomi
Encik Mothi a/l SK Kothandabhany [Timbalan Pengarah | (Pembangunan Wilayah]
Encik Chin Kenvey [KPP Pembangunan Spatial ]

SAKSI-SAKSI

Kementerian Wilayah Persekutuan
YBhg. Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikshan [Ketua Setiausahal]
YBhg. Datuk Hajah Nor'Aini binti Abd Wahab [Timbalan Ketua Setiausaha
(Pengurusan dan Sosioekonomi)]
Encik Abu Bakar bin Idris [Setiausaha Bahagian (Bahagian Khidmat Pengurusan))
Tuan Haji Azizi bin Ahmad Termizi [Setiausaha Bahagian (Bahagian Perancangan Dasar))
Puan Rohida binti Kamis [Ketua Penolong Setiausaha (Unit Integriti)]
Encik Hazman bin Mohamed [Ketua Audit Dalam (Unit Audit Dalam)]

Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
YBhg. Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib [Datuk Bandar DBKL]
YBhg. Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz [Ketua Pengarah DBKL]
Tuan Haji Omar bin Abas [Pengarah, Jabatan Kewangan DBKL]
Encik Tan Peng Heng [Pengarah, Jabatan Pengurusan Maklumat DBKL]
Encik Rolan bin Haji Abdul Rahman [Pengarah, Jabatan Pelesenan dan Pengurusan Penjaja DBKL]
Puan Hajah Rohayah binti Karim [Pengarah, Jabatan Undang-undang dan Pendakwaan DBKL]
Tuan Haji Zulkurnain bin Hassan [Timbalan Pengarah, Jabatan Perancangan Bandar DBKL]
Encik Haji Abd. Hamid bin Surip [Timbalan Pengarah, Jabatan Perancangan Bandar DBKL]
Encik Muhamad Azwal bin Ab. Azis [Timbalan Pengarah (Pembangunan),
Jabatan Pengurusan Maklumat DBKL]
Encik Ibrahim bin Yusoff [Timbalan Pengarah, Jabatan Pelesenan dan Pengurusaii Penjaja DBKL)
£ncik Mansor bin Jusoh [Timbalan Pengarah, Jabatan Pengurusan Maklumat DBKL]
Encik Saharuddin bin Hamid [Ketua Penolong Pengarah]
Puan Nurmariam Aisyah binti Hashim [Penolong Pengarah, Jabatan Pelesenan & Pengurusan
Penjaja DBKL]
Cik Nor Hazren binti Mohd Isa [Pegawai Teknologi Maklumat]
Puan Normala binti Mistar [Pegawai Teknologi Maklumat,
Jabatan Pelesenan & Pengurusan Penjaja DBKL]
Encik Saffrizan bin Yusof [Akauntan, Jabatan Audit Dalam DBKL]
Puan Junainah binti Repin [Timbalan Bendahari, Jabatan Kewangan DBKL]
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LAPORAN PROSIDING

MESYUARAT JAWATANKUASA KIRA-KIRA WANG NEGARA
PARLIMEN KETIGA BELAS, PENGGAL KEDUA

Rabu, 29 Oktober 2014
Bilik Mesyuarat Jawatankuasa 1, Parlimen Malaysia, Kuala Lumpur
Mesyuarat dimulakan pada pukul 11.36 pagi

[Yang Berhormat Datuk Nur Jazlan bin Mohamed
mempengerusikan Mesyuarat]

Tuan Pengerusi: Selamat pagi, salam 1Malaysia, selamat datang kepada Timbalan
Pengerusi dan Ahli-ahli Jawatankuasa PAC, wakil daripada Jabatan Audit Negara dan juga wakil-wakil
kementerian. Pada hari ini, kita akan memanggil prosiding dan juga memanggil kementerian- apa
nama kementerian sekarang?

Beberapa Ahli: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Sekarang ini Kementerian Wilayah Persekutuankah?... [Disampuk] Tidak
ada? Kementerian Wilayah Persekutuan dan juga Dewan Bandaraya Kuala Lumpur untuk
memberikan penjelasan mengenai isu yang ditimbulkan dalam Laporan Ketua Audit Negara 2013, Siri
2 iaitu berkenaan dengan pengurusan lesen iklan dan papan tanda di Kuala Lumpur. Jadi, isu-isu
yang telah ditimbulkan adalah sebenarnya terkumpul daripada sistem IT yang mereka pakai dan juga
pemantauan yang tidak cekap, ketidakpatuhan terhadap undang-undang dan garis panduan yang
ditetapkan daripada segi perubahan syarat-syarat iklan dan juga kelemahan dalam proses
pembaharuan dan pengurusan tunggakan fi.

Jadi hari ini walaupun isu ini dianggap terhad tetapi saya rasa elok juga kita tanya soalan lain
kepada DBKL. Baru-baru ini ada soal kenaikan cukai pintu yang dikenakan dan juga mengenai
reserve DBKL yang agak besar, saya dimaklumkan RM2 bilion, RM3 bilion juga. Akan tetapi jalan raya
di Kuala Lumpur ini masih berlopak... [Disampuk] Ya, saya pun tidak faham macam mana cara
mereka belanja duit ini. Jadi kita boleh ambil peluang juga bertanya mereka... [Disampuk] Ya, | know
lah. You understand but we don’t understand because we are not wakil rakyat in KL area.

Dr. Tan Seng Giaw [Kepong]: Oh! Macam itu?

Tuan Pengerusi: Ya, macam itu... [Ketawa] Jadi tanpa melengahkan masa, saya minta
Jabatan Audit Negara untuk refresh kita punya memory mengenai isu-isunya mengenai perkara ini.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub [Pengarah, Sektor Audit Kerajaan Persekutuan}:
Bismillahi Rahmani Rahim. Assalamualaikum warahmatullahi wabarakatuh. Yang Berhormat
Pengerusi, Datuk Nur Jazlan bin Mohamed, Timbalan Pengerusi Dr. Tan Seng Giaw serta Ahli-ahli
Yang Berhormat dan wakil-wakil daripada kementerian.
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Sebenarnya sebagaimana kata Tuan Pengerusi kata tadi, pengauditan ini telah kita laporkan
dalam Siri 2, Tahun 2013 dan pengauditan ini kita telah jalankan selama empat bulan, dari bulan Mei
hingga bulan September 2013 dan ia telah pun dibentangkan pada 16 Jun this year dan pada masa
itu pun kita bentangkan kepada PAC juga, secara ringkasnya.

Untuk makluman, pengauditan yang kita laksanakan ini ada beberapa isu, ada enam isu
semuanya yang kita bangkitkan.

w1140
(i) berkaitan dengan nilai ataupun fi tunggakan yang tinggi, kedudukan sekarang
kalau daripada rekod yang kita semak pada masa itu ada R128.14 juta
lesen iklan papan tanda dan RM10.21 juta iklan papan luar tunggakan;
(i) proses permohonan lesen kurang mesra pengguna dan terdapat permohonan

yang diluluskan sungguhpun tidak mematuhi syarat;

(i) sistem maklumat yang dibangunkan berkaitan dengan prosedur pelesenan

agak tidak memuaskan;

(iv) terdapat ketidakpatuhan terhadap undang-undang garis panduan lesen yang

diluluskan;

(v) terdapat kelemahan dalam proses pembaharuan dan pengurusan tunggakan

fi; dan

(vi) berkaitan aspek penguatkuasaanlah terhadap aktiviti-aktiviti pelesenan

tersebutlah.

So, yang pertamalah berkaitan dengan proses lesen kurang mesra pengguna iaitu yang
pertama yang berkaitan dengan itu kita dapati DBKL ada membangunkan satu sistem berkaitan
dengan mengeluarkan lesen. Apa yang kita tegur berkaitan dengan kurang mesra pengguna di mana
permohonan lesen- ia dibuat secara online tetapi di dalam sistem onlinenya pengguna kena hadir
sendiri pula untuk menyerahkan dokumen-dokumen sokongan, supporting document kepada DBKL.
So, it defeats the purpose permohonan secara onlinelah.

Juga berkaitan dengan kelemahan sistem maklumat, ada dua sistem yang dibangunkan
bernilai RM1.19 juta dan satu lagi sistem BMS berkaitan dengan bernilai RM1.6 juta. Kedua-dua
sistem tersebut juga menghadapi masalah dalam pelaksanaan kerana pertamanya sistem maklumat
eLESEN yang dijana didapati tidak tepat dan lengkap serta mempunyai banyak kesilapan-kesilapan
yang kita tidak boleh- data-data daripada apa yang ada pada sistem tersebut adalah tidak reliable.
Juga dari segi sistem BMS, itu maklumat-maklumat yang luput dikunci masuk, masalah pemasangan
pengesahan ITAC yang digunakan untuk diletakkan di papan-papan tanda pun tidak dilaksanakan
sepenuhnya. Ini berkaitan dengan maklumat yang dibangunkan terhadap sistem bagi pelaksanaan
pelesenan eLESEN.
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Dari segi syarat ketidakpatuhan, syarat kelulusanlah ini, kita Jabatan Audit membuat test
check semasa pengauditan dijalankan bagi 12 sampel yang kita pilihlah terhadap permohonan iklan
unipole daripada 12 itu, 10 didapati tidak kemukakan wang deposit, 11 tidak kemukakan polisi
insurans perlindungan awam, dan lapan tidak membayar Lesen Menduduki Sementara (LMS).

So bagi 32 permohonan yang kita semak terhadap permohonan iklan billboard dan papan
elektronik, daripada 32 itu, 21 tidak kemukakan polisi insurans, 28 tidak kemukakan laporan tahunan
pemeriksaan berstruktur, 30 tidak membayar LMS.

Bagi kelulusan struktur dari JPBV untuk iklan unipole dan billboard tidak diperoleh.

Bagi 19 permohonan iklan jejambat, iklan dinding dan iklan langit 17 lesen gagal atau lewat
menjelaskan bayaran deposit. Maksudnya di sini dari segi syarat-syarat kelulusan itu keseluruhannya
banyak tidak dipatuhi dalam melaksanakan operasi ini.

Ketiga seterusnya perubahan tapak ataupun kategori iklan. Satu, Seni Jaya Sdn. Bhd. telah
mendirikan iklan jenis V-shape unipole di tapak lain tanpa mendapatkan kelulusan DBKL untuk
perubahan iklan tersebut. Sungguhpun kelulusan asal meletakkan iklan jenis tunggal, so maksudnya
iklan yang diluluskan adalah jenis unipole tetapi dibuat V-shape.

Dan juga Persatuan Bola Sepak Kuala Lumpur telash mendirikan iklan jenis unipole dan
bukannya Billboard seperti yang diluluskan melibatkan tujuh sampel. Lima lokasi didirikan sebelum
mendapat kelulusan iaitu iklan-iklanlah.

Seterusnya adalah kita semak juga daripada kajian yang dijalankan sendiri oleh DBKL
menunjukkan 98% daripada struktur papan iklan yang diberikan kelulusan permit tidak mematuhi garis
panduan. Sebanyak 9.4% daripada struktur yang tiada permit kelulusan tidak mematuhi iklan. Tidak
mematuhi maksudnya ketidakpatuhan yang meliputi aspek jarak diletakkan daripada bahu jalan, jarak
daripada ruang pejalan kaki, jarak daripada papan iklan...

Tuan Pengerusi: Ini kalau 98% dengan 94% daripada...

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ini kajian yang dilaksanakan oleh DBKL sendiri. Kita
ambil rekod dialah.

Tuan Pengerusi: Ambil rekod dia maknanya dia kata dari segi syarat kelulusan struktur
papan iklan pun dia punya kelulusan tidak diberikan dan juga tidak mematuhi garis panduan iklan.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ini saya cuba hendak katakan apa yang kita buat audit
sebelum ini, apa yang kita lapor itu yang mereka buat sendiri pun lebih kurang sama juga.

[Pembentangan berdasarkan paparan slaid]

Okey, next kita tengok gambar-gambar yang tidak mematuhi iaitu semasa lawatan Audit.

Nombor lesen serta nama pendaftaran syarikat tidak dipamerkan. Sepatutnya kalau kita
tengok di situ, dia kena nyatakan nombor lesenlah bagi tiap-tiap papan iklan yang dipamerkan.

Pemasangan iklan di kawasan rizab iaitu contoh di kawasan tanah rizab. Ini di bawah JPS so
surat kelulusan daripada JPS berkaitan dengan ruang tersebut tidak dikemukakan.
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Struktur papan ikian yang tidak mematuhi peraturan maksudnya di sini terdapat tempoh
papan iklan luar yang melebihi 11 hingga 23 tahun. Kalau kita tengok daripada surat kelulusan itu
nombor itu, kalau yang terang itu dan tarikhnya- DBKL/JPL107/206/97, maksudnya tahun 1997 punya.

Tuan Pengerusi: Akan tetapi dia orang masih terus bayar kah ataupun...

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Tidak bayar.

Tuan Pengerusi: Tidak bayar. Okey maknanya bila tidak tukar dia punya papan tanda itu
maknanya tidak bayarlah.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Tidak bayarlah.

Tuan Pengerusi: Akan tetapi masih dibenarkan menggunakan lagi ...

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Masih ada, masih beroperasi. Tidak ada revenuelah
kepada DBKL.

Next, lokasi paparan iklan yang tidak sesuai.

Paparan iklan bersaiz besar tidak dibenarkan berada di dalam jarak 500 meter daripada
persimpangan jalan dan kawasan- ini yang tidak sesuailah ya.

Struktur iklan yang tidak mematuhi peraturan, iaitu jarak antara papan iklan terlalu dekat...
[Merujuk paparan slaid] Ini di Jalan Jelatek-Jalan Enggang. Jarak antara billboard terlalu dekat dan
tidak mematuhi ketetapan dan juga di Jalan Genting Klang-Wangsa Maju, jarak di antara billboard
terlalu dekat dan tidak mematuhi ketetapan.

Seterusnya iklan yang tidak mematuhi peraturan di Jalan Ipoh-Jalan Segambut, paparan iklan
kosong yang menjejaskan pemandangan.

Puan Mona Othman [Timbalan Pengarah, Sektor Audit Kerajaan Persekutuan]:
[Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ada.

Puan Mona Othman: ...Mempamerkan mesej sivik sementara...

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Polisi ya. Boleh... [Ketawa]

Seterusnya berkaitan kelemahan pembaharuan dan pengurusan tunggakan lesenlah, kita
semak terhadap 100 akaun lesen iklan papan tanda dan premis berlesen mendapati, 22 tidak
menjelaskan pembayaran lesen berjumlah RM100 hingga RM5,250 bagi tujuan pembaharuan, 20
daripada 60 akaun lesen iklan papan tanda tidak dilesenkan didapati tidak menjelaskan lesen
berjumlah RM1,100 sehingga RM7,800. Semakan audit juga terhadap 10 lesen papan iklan luar
mendapati lapan daripadanya tidak menjelaskan bayaran lesen tertunggak berjumlah RM4.23 juta dan
ada yang telah tertunggak sejak tahun 2001.
m1150

Komitmen operator premis permohonan lesen papan iklan luar kurang memuaskan.
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Seterusnya bagi iklan papan tanda premis, bilangan notis kompaun yang direkodkan dalam
sistem SP2U bagi tempoh tahun 2010 hingga tahun 2013 iaitu 203 hingga 206 kes semuanya.
Semakan Audit mendapati 80 fail premis perniagaan yang dikenakan kompaun mendapati daripada
43 ataupun lebih separuh daripadanya masih tidak menjelaskan kompaun sehingga ke tarikh
pengauditan. Maksudnya kalau dia buat penguatkuasaan pun, orang kompaun pun, separuh saja
yang orang bayar. Yanq lain tak bayar. Tak adapun tindakan.

Tuan Pengerusi: Lepas Audit dah datang pun mereka tak kutip lagi?

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Lepas Audit kita tak tahu. Kita tak tahu dah.

Puan Mona Othman: Lepas Audit mungkin ada penambahbaikan.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Mungkiniah lepas pada itu.

Puan Mona Othman: Akan tetapi status terkini kita tidak maklum pun lagi.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Bagi paparan iklan luar, didapati penurunan yang
ketara bagi bilangan kompaun yang dikeluarkan antara 65.7% sehingga 73.7% bagi tahun 2010
banding dengan tahun 2012. Penurunan ini kita dapati tidak selaras dengan peningkatan jumlah fi lah.

Puan Mona Othman: Sebab sepatutnya bila jumlah fi meningkat, kompaun pun meningkat
kan? Akan tetapi kita dapati ia contradic.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Yang lain-lain itu adalah kita tengok dari segi
penguatkuasaan dan tindakan-tindakan. So, ini kita tengok contoh gambar-gambar... [Merujuk kepada
paparan slaid] Berdekatan Jalan Loke Yew iklan dinding haram. Kita tengok ya. Jalan Loke Yew juga
billboard yang dipasang secara haram. Jalan Gombak yang diletak iklan haram ditampal di TNB kah,
Telekom punya. Ini yang Jalan Setapak itu ditampal pada nama-nama jalan ya.

Tuan Pengerusi: Tak boleh itu susah nak kuat kuasa pun.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Sudah.

Puan Mona Othman: Cuma there js a case whereby dekat dengan DBKL sendiri, yang CIMB
patung “sotong” itu, yang itu pun kategori yang haramlah sebenarnya. Tidak dibayar.

Tuan Pengerusi: Yang saya rasa...

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ya lah yang itu.

Tuan Pengerusi: Yang saya rasa kita patut fokus ialah iklan-iklan billboard yang besar ini,
apa semua inilah yang tak dilesenkan oleh DBKL. So, secara keseluruhan penguatkuasaan lah,
kelemahan logistiklah- masalah di bawah JPP tidak terhad, keselamatan awam itu dari segi punca-
punca kelemahan yang ketara di Dewan Bandaraya berkaitan mengatasi tindakan penguatkuasaan
yang pertu dilaksanakan oleh pihak penguatkuasaan DBKL. ltu sahaja Tuan Pengerusi secara ringkas
daripada apa yang telah kita laporkan dalam laporan ini. Selepas itu adakah apa-apa nak tambah lagi
sebelum kita panggil DBKL masuk?

Datuk Seri Reezal Merican [Kepala Batas]: Saya nak tanya yang RM128 juta yang tidak
dijelaskan setakat over the period of how long?

Laporan Prosiding JK Kira-kira Wang Negara / Bil.37 2014



PAC 29.10.2014 6

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Oh, sejak...

Datuk Seri Reezal Merican: Daripada awal lah?

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Sejak lama.

Tuan Pengerusi: Setahun agak-agak kutipan mereka sekarang ini berapa?

Puan Mona Othman: Kalau yearly dalam more than RM50 million lah.

Tuan Pengerusi: 557

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Five zero.

Tuan Pengerusi: Five zero 1ah? Maknanya dengan penguatkuasaan yang iemah, dengan
kutipan yang tidak dipantau ini pun, mereka kutip RM50 million a year lah.

Puan Mona Othman: Yang masuk PAC ini potential, among to be collected lah, potential.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Akan tetapi Yang Berhormat Datuk, oleh sebab ia
berkaitan dengan lesen, so ia kalau once you tak collect, ia tak ada so, dah tak boleh lah. 1a kira burn.
la tak akan appear sebagai tunggakan. | mean kalau you tak kenakan lesen, you dah terlepas.
Terlepas, dah tak ada dah. So it burn. Patutnya you kena collect sebelum masanya.

Tuan Pengerusi: Maknanya, the potential sekarang ini dengan collection yang lemah seperti
ini pun mereka boleh collect RM50 million.

Puan Mona Othman: Ya.

Tuan Pengerusi: Kalau mereka tumpukan lagi, mereka boleh collect lebihlah.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ya, ya.

Puan Mona Othman: Cuma satulah Tuan Pengerusi ya, bila kami turun padang sendiri,
macam saya bagi contohlah ya. Kita visit Brickfields, so operator dekat situ pun agak terkejutlah sebab
dia kata dia dah beroperasi di situ lama dah berpuluh-puluh tahun, tetapi this is the first time yang
DBKL datang buat penguatkuasaan. ltu kita facing sendiri lah.

Tuan Pengerusi: DBKL ada Unit Audit Dalaman tak?

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Ada Audit Dalam.

Tuan Pengerusi: Kenapa tak buat kerja macam ini, kerja-kerja yang simple macam ini?
Sampai nak kena Audit Negara masuk dulu baru point out semua ini?

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Boleh tanya dia nanti... [Ketawa]

Datuk Seri Reezal Merican: Akan tetapi memang RM50 million?

Puan Mona Othman: Estimation lah. Sebab yang /atest itu 52.

Datuk Seri Reezal Merican: RM52 million?

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Over three year.

Puan Mona Othman: Sorry, sorry. Yang itu untuk tiga tahun.

Datuk Seri Reezal Merican: Hah itulah. Yearly tak sampai 50 saya rasa.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Tak sampai, tak sampai.

Tuan Pengerusi: Jangan salah information. Kang malu kita.
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Puan Mona Othman: Sorry, sorry.

Tuan Pengerusi: Jadi sekarang ini berapa, agak-agak satu tahun berapa?

Datuk Seri Reezal Merican: Dia ada 13, 18 lah. Not more than 20.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: About 20.

Tuan Pengerusi: About RM20 million ya.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Cuma dalam kalau maklum balas laporan-lapnran itu
jawapan dia, lebih kurang dia mengakulah semua tindakan, apa-apa yang kita tegur itu dia tidak ada
kata encounter balik. Maksudnya memang dia mengaku kelemahan.

Tuan Pengerusi: Ya lah, DBKL ini closed service. Kalau PAC suruh ambil tindakan pun,
mereka tak ambil tindakan pun bukannya mereka hirau pun. Fasal dia closed service.

Dr. Tan Seng Giaw: Eh, mesti hirau.

Tuan Pengerusi: Balik-balik orang yang semua juga, dia rotate saja. Dia tak boleh nak ganti-
ganti orang, nak buang orang kerja. Tak mudah.

Dr. Tan Seng Giaw: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Kita nak suruh ambil tindakan pada staf dia, kalau dia tak ambil tindakan
pun...

Dr. Tan Seng Giaw: Kita puji itu nampak. Kita menyelidik dan cari apa yang sebenarnya yang
salah.

Tuan Pengerusi: Eh betullah ini! Dah bertahun-tahun pun mereka buat tak tahu saja...
[Ketawa] Bila Audit masuk baru mereka buat... [Ketawa]

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: Kalau kita tengok sini anggarannya adalah lebih
kurang RM18 juta sahaja setahun.

Datuk Seri Reezal Merican: Saya pun hairan. Dia baru turun dia punya anggaran in 2012
and 2013. Mula-mula dekat anggarannya tinggi sikit kan. Tahun 2010 dia punya anggaran was 16, but
then 2012 kata, dia lowered down to 30 million only. We ask them.

Tuan Pengerusi: Tak apa. patutnya kalau Kuala Lumpur berkembang, jangan...

Datuk Seri Reezal Merican: Hah, itulah. With all the cost arising, | don’t know why the
estimation was brought...

Tuan Pengerusi: Turun kan? ltu satu soalan juga.

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir [TPBK(K)A]: Datuk, Yang Berhormat ya. Tuan
Pengerusi, ekoran daripada Laporan Ketua Audit Negara ini, JPA telah mengadakan atau
mewujudkan satu jawatankuasa siasatan khas lah kerana elemen punitive di sini dan juga daripada
Syor Jawatankuasa kita akan ambil tindakan kepada pegawai yang terlibat.

Tuan Pengerusi: Akan tetapi, / inferesting nak tahu, apa tindakan you nak ambil. Fasal ini

closed service.
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Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Ya. Bila closed service, kita akan cadangkan kepada
Jawatankuasa yang diwujudkan di bawah disciplinary board dia lah, badan berkanun dan juga yang
begini di bawah dia. Kita akan syorkan. Yang governments ini, JPA sendiri akan ambil. Yang ini kita
akan syorkan. Macam FELDA yang hari itu kita akan syorkan pada lembaga dia. Lembaga dia akan
ambil tindakanlah. So yang ini jawatankuasa siasatan. Dia dah ambil. Dah kita itulah ada tindakan
punitive dan juga ada di antara sini committee ataupun jawatankuasa siasatan mencadangkan
beberapa penambahbaikan. Antaranya just untuk pengetahuan Tuan Pengerusi dan Ahli PAC; satu,
mereka ini kena mengguna pakai pekeliling perolehan ICT yang dikeluarkan oleh MAMPU dan
Kementerian Kewangan. Selama hari ini dia tidak pakai. Tidak, maksud situ kena pakaiiah.

Keduanya, dia kena menyediakan perancangan ataupun pelan strategik ICT nya untuk jangka
panjang. Now, dia buat in short terms. Kebanyakan kementerian dia ada JPICT. Maknanya, mana-
mana perolehan yang dia nak buat, dia kena table di peringkat kementerian.

Keempatnya, dari segi Jawatankuasa Teknikal dan Kewangan. Any tender they should come out
dengan yang itulah. Ini observation yang dibuat supaya dia teliti kerana tidak ada risiko kepada
governments any of the project. Fasal empat siasatan ini more kepada /T system, perolehan ini. Dia
ada sistem, empat sistem tetapi itulah tak jalan. So, kadang-kadang pegawai pun yang baru dalam
observation dia, Gred 41 tak ada experience pun. Dia head kepada dia punya ICT ataupun penguasa
kepada projek itulah. So, committee itu cadang. Dan most important thing documentation. Dokumen
kena simpan betul-betullah. This is a part and parcel of this observation oleh committee siasatan yang
kita tubuhkan and then dia punya recommendation.

u1200

Tuan Pengerusi: Akan tetapi kalau preemptive action apa yang selalu mereka ambil?

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Kalau JPA, police direction. Kalau ikut laporan, kita
akan bentangkan nanti sebelum yang 10 hari bulan ini. Kesan, satu kita sudah buang kerja, yang lain
itu turun pangkat, tidak naik pangkat, amaran, surcaj, itulah. Akan tetapi masalah yang agak- di sini
contohnya kalau pegawai itu sudah bersara, kita tidak adalah ambil tindakan kecuali sivil. Maknanya
pergi kepada mahkamahlah- yang ini di luar bidang kuasa kita.

Tuan Pengerusi: Fasal apa macam IT ini, mereka punya alasan senang sahaja, mereka kata
mereka tidak ada staf atau dia tidak komited, tetapi apa tindakan kepada kesalahan itulah, apa
tindakannya. Ini kerana kerugian daripada kelemahan pelaksanaan IT itu menyebabkan kerugian
berjuta-juta.

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Itulah kalau kita semak tadi, fasal itu yang committee
ini mencadangkan, sebelum sesuatu projek diluluskan, dia perlu bawa kepada committee ICT itu
sendiri di peringkat mereka dan juga di peringkat kementerian. Di sini they are simply come out with
the idea, they are simply come out with the ICT and then awarded contract themselves.
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Datuk Seri Reezal Merican: Saya hendak minta pencerahan sedikit. Kalau any procurement
at either local government ataupun DBKL, that generated from their own sources of collected revenue
but not from the Federal Government, do they, | mean still subject to the pekeliling?

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Dia ada dua pilihan opsyen. They might be not
subject to pekeliling, but any local authority, they have their own by law or pekeliling. Normally
pekeliling yang mereka wujudkan must address this parameter yang government require, tetapi
peraturan memang ada. So they are not simply, tetapi masalahnya is peraturan ada or...

Datuk Seri Reezal Merican: Maksud saya tadi...

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: You know subject to...

Datuk Seri Reezal Merican: No. Pekeliing by MAMPU tadi itu because they quite
autonomous on their- | mean generated from their own collected revenue. Will they be such...

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Tidak. They not subject tetapi dia boleh yang dia
minta tadi itu mengguna pakai. Dia boleh tidak hendak pakai, tetapi advisably dia mengguna pakai
mana-mana pekeliling kerajaan fasal, at the end still would not macam Datuk maklumkan tadi, their
own generate income still public’s moneys. Dia mengguna pakai, boleh dan tidak bolehlah.

Tuan Haji Abdul Rashid bin Yaakub: JITIK iaitu Jawatankuasa IT dan Internet Kerajaan ini,
dia yang dikeluarkan oleh MAMPU. That is mean untuk semua Kerajaan Persekutuan perlu ikut, tetapi
macam badan berkanun up fo them, hendak ikut atau tidak hendak ikut. Apa yang dicadangkan tadi
supaya dia ikutlah. Maksudnya di sini bahawa JITIK, semua projek perolehan-perolehan
pembangunan sistem yang bernilai RM200,000 ke atas perlu melalui jawatankuasa tersebut.

Datuk Seri Reezal Merican: Saya tanya tadi sebab bila ada preemptive tadi, when there is
incompliance of pekeliling yang telah dikeluarkan, tetapi it is not incumbent upon them untuk ikut, then
there is no point bukan.

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Sekarang ini baru hendak bentuk jawatankuasa itulah, jawatankuasa dalam
DBKL itu sendiri...

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Kita perlu tanya pula?

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Saya pun risau juga. Dia ada banyak lagi software dalam DBKL yang
dipakai, terutama software mapping bila dia hendak mapping kawasan DBKL itu sendiri. Sepatutnya
dia ada dia punya mapping software yang tepat dan sebagainya.

Encik Ali Badaruddin bin Abd. Kadir: Oleh sebab itu dalam recommendation of committee,

they must have the ICT blueprint for long term.
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Tuan Pengerusi: That is why, apabila sebut fasal hal tadi, kalau hal IT sistem untuk hendak
kutip hasil iklan papan tanda pun mereka tidak ikut spec, soffware yang lain itu untuk kegunaan lebih
teknikal itu agaknya tidak tahulah macam mana rupanya. Jadi you minta tadi kita tanya, jadi nanti kita
tanyalah. Jadi, ada apa-apa lagi sebelum kita panggil dia? Okey, panggil KSU datang.

[Saksi-saksi masuk mengambil tempat di hadapan Jawatankuasa]
m1210

Tuan Pengerusi: Okey, boleh kita mula? Selamat pagi saya ucapkan kepada Datuk Seri
Adnan bin Haji Md lkshan, Ketua Setiausaha Kementerian Wilayah Persekutuan, yang saya hormati
Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib, Datuk Bandar DBKL serta Datuk Mhd. Amin Nordin bin
Abdul Aziz, Ketua Pengarah DBKL serta pegawai-pegawai dari DBKL. Pada pagi ini, saya ucapkan
terima kasih di atas kesudian Datuk-Datuk untuk datang ke PAC untuk memberikan taklimat mengenai
isu pengurusan lesen iklan dan papan tanda di Kuala Lumpur vana berkenaan dengan DBKL. vang
telah dibangkitkan dalam Laporan Ketua Audit Negara 2013 Siri Kedua.

Jadi isu-isu ini berkenaan dengan kelemahan kutipan hasil daripada lesen iklan dan papan
tanda yang diaudit pada tahun 2010 hingga 2013 yang berjumlah RM52 juta. Jadi isu-isu yang
ditimbulkan dalam Laporan Ketua Audit Negara adalah mengenai pengurusan lesen iaitu proses
permohonan dan kelulusan, pengemaskinian maklumat lesen secara berkomputer, manual dan
proses pembaharuan lesen dan penguatkuasaan terhadap peraturan yang telah ditstapkan.

Jadi Datuk, pada hari ini sebenarnya Jawatankuasa PAC hendak penjelasan daripada DBKL
mengenai kutipan hasil ini kerana kita sedia maklum isu kenaikan Cukai Pintu baru-baru ini menjadi
satu isu yang telah mencetuskan kemarahan rakyat dan ia juga menjadi isu yang sentiasa
diperkatakan oleh rakyat bahawa kerajaan asyik kutip cukai lebih dan mereka hendak tahu juga sama
ada kenaikan cukai seperti ini diperlukan ataupun tidak. Jadi ada masalah mengenai kutipan hasil
daripada DBKL, walaupun tidak besarlah.

Saya dimaklumkan kutipan iklan ini baru RM18 juta hingga RM20 juta setahun tetapi perkara
ini mungkin boleh- kutipan hasil boleh diperbaiki lagi dan ditambah baik. la boleh ditingkatkan lagi
ataupun DBKL perlu menutup ketirisan yang berlaku dalam kutipan hasil supaya kutipan hasil yang
lain-lain ini walaupun kecil tetapi ia akan dapat ditambah dan menampung hasil yang dikutip oleh
DBKL selain daripada kutipan utamanya iaitu kutipan Cukai Pintu.

Jadi, isu yang ditimbulkan oleh Audit juga adalah mengenai iklan haram. ltu saya sebutkan
tadi. Mana-mana iklan yang telah dikenal pasti, telah diberi permit tetapi cukai tidak dikutip. Selepas
setahun, maknanya sudah lupuslah cukai yang patut dikutip tersebut. Ada juga isu mengenai iklan
haram yang boleh naik tanpa DBKL memantau dan ia juga boleh menyebabkan ketirisan. Kadang-
kadang penguatkuasaan tutup satu mata, dia buat-buat tidak nampak isu iklan haram yang naik di
sekitar kawasan DBKL ini.
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Selain itu, kalau boleh kita hendak tanya mengenai peranan Unit Audit Dalam DBKL yang
sepatutnya memantau perkara-perkara seperti ini, dan menimbulkan perkara ini sebelum Jabatan
Audit Negara sendiri menimbulkannya, kerana Jabatan Audit Negara hanya dapat mengaudit setiap
jabatan kerajaan dalam tempoh tiga, empat, lima tahun, enam tahun baru pusingan jabatan tersebut
tiba. Akan tetapi kalau Unit Audit Dalam DBKL ini boleh dimantapkan lagi, perkara-perkara dari segi
pengurusan DBKL ini akan danat- masalah ini akan dapat dikenal pasti lebih awal

Selepas itu kita juga hendak tanya sama ada sekarang ini DBKL mematuhi atau tidak dari
segi perolehan IT. Sistem komputer— sistem information technology dalam DBKL yang saya rasa
memang penting digunakan oleh DBKL untuk menguruskan hal DBKL. Ada atau tidak Jawatankuasa
IT ini ditubuhkan di peringkat DBKL untuk menguruskan pembelian IT? Yang kita dimaklumkan di sini,
IT system yang digunakan untuk kutip hasil iklan ini pun ada kelemahan. Ini belum lagi sistem-sistem
yang lebih canggih seperti sistem mapping kawasan persekitaran DBKL ini. Sistem lebih canggih,
lebih besar belanjanya. Adakah sistem tersebut juga berkesan dalam membantu urusan DBKL?

Terakhir sekali yang saya rasa kalau boleh— ini soalan tambahan sikitlah yang di luar daripada
topik kita pada hari ini mengenai perbelanjaan penyelenggaraan terutama dari segi jalan, perparitan
dan sebagainya. Masalah banjir kilat sekarang ini nampaknya memang susah juga untuk dikawal.
Akan tetapi soal lopak ini. Jalan raya kita yang masih lagi tidak rata, berlopak yang berkali-kali
terpaksa diturap semula dan sebagainya tetapi ia tidak kekal dan akhirnya menimbulkan suasana di
mana keadaan jalan di Bandaraya Kuala Lumpur ini, banyak tempat mengalami masalah lubang dan
sebagainya. Jadi itu sahaja.

Seperti biasa saya tidak tahu Datuk sudah biasa datang atau tidak ke PAC? Segala apa yang
diperkatakan dalam PAC ini akan direkodkan dalam Hansard. Jadi kalau ada perkara-perkara sensitif
yang tidak mahu rekod dalam Hansard, tutup mic. Akan tetapi orang kata kalau hendak cakap seperti
biasa, buka mic lah supaya setiap kenyataan Datuk nanti akan direkodkan dalam Hansard.

Saya minta Datuk kenalkan dulu siapa-siapa yang bersama Datuk pada hari ini dan selepas
itu Datuk boleh mulakanlah taklimat kepada kita. Sekian, terima kasih.

Dr. Tan Seng Giaw: Tuan Pengerusi, sebelum Datuk Seri bermula, ini Yang Berhormat
daripada Pulai tidak begitu biasa dengan PBT nya dan daripada Tuaran.

Tuan Pengerusi: Pulai kawasan Johor Bahrulah. Bandar raya ketiga terbesar dalam
Malaysialah.

Dr. Tan Seng Giaw: Johor Bahru itu ibu pejabat polis pun tidak ada di situ. Yang Berhormat
Tuaran, Yang Berhormat Kepala Batas- pembantu bekas Perdana Menteri kita. Mereka ini biasa
dengan perkara-perkara nasionallah. Peringkat kebangsaan. PBT itu kurang biasa. Saya berharaplah
dengan usaha Datuk Bandar dan Ketua Pengarah yang baru ini hendak meningkatkan Kuala Lumpur
kepada peringkat antarabangsa, kita berharap mereka boleh tolong jugalah. Soalan-soalan itu
mestilah adil. Sekian, terima kasih.
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Tuan Pengerusi: Wah, baguslah! Yang Berhormat Kepong puji DBKL... [Ketawa]
Datuk Seri Reezal Merican: Macam Federal Court Judge... [Ketawa]
Tuan Pengerusi: Datuk, silakan Datuk.

12.19 tgh.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkhsan [Ket:1 Setiausaha]: Bismillahi Rahmani Rahim.
Assalamualaikum warahmatullahi wabarakaatuh dan salam sejahtera. Selamat tengah hari.

Terima kasih Yang Berhormat Datuk Nur Jazlan bin Mohamed, Pengerusi PAC merangkap
Ahli Parlimen kawasan Pulai, Yang Berhormat Dr. Tan Seng Giaw, Timbalan Pengerusi Jawatankuasa
Kira-kira Wang Negara ini merangkap Ahli Parlimen kawasan Kepong, Yang Berhormat Datuk Seri
Reezal Merican, Ahli Parlimen kawasan Kepala Batas dan Yang Berhormat ini saya lupa nama. Tidak
jumpa list. Minta maaf, Yang Berhormat.

Tuan Pengerusi: Yang Berhormat daripada Tuaran.

Datuk Seri Adnan hin Hj. Md lkhsan: Yang Berhormat daripada Tuaran. Minta maaf, Yang
Berhormat. Saya pun tidak nampak di sini. Datuk Madius bin Tangau, tuan-tuan dan puan-puan Ahli
Jawatankuasa Kira-kira Wang Negara. Pertamanya saya dari Kementerian Wilayah Persekutuan dan
rakan saya daripada DBKL ucapkan terima kasih atas kesempatan yang diberi untuk kami
menjelaskan isu-isu yang dibangkitkan oleh audit. Memang pengalaman pertama saya menghadapi
audit ini. Tidak nafilah kita pun rasa bimbang juga takut-takut tidak dapat memenuhi kehendak Audit.
Kita akan cuba jawab Yang Berhormat.
m1220

Jadi, sebelum kita teruskan kepada isu-isu yang dibangkitkan, izinkan saya untuk
memperkenalkan pegawai-pegawai yang bersama kami pada tengah hari ini. Di sebelah kiri saya,
Yang Berbahagia Datuk Bandar Kuala Lumpur, Datuk Seri Haji Ahmad Phesal, di sebelah kanan
saya, KP dia, orang kuat nombor dua Ketua Pengarah DBKL, Datuk Mhd. Amin. Kemudian TKSU
Kementerian Wilayah Persekutuan, TKSU kami yang baharu, wanita- Datuk Hajah Nor'aini dan yang
lain ini adalah pegawai kanan /evel SUB dan juga TSUB ataupun peringkat pengarah di DBKL.

Kami telah meneliti tentang isu-isu yang dibangkitkan oleh Audit ini Yang Berhormat. Actually
ada sembilan isu sebenarnya yang disebutkan dan insya-Allah, kami akan jawab satu-persatu.
Kemudiannya, soalan tambahan yang ada tiga ini, saya akan minta terutamanya DBKL sendirilah
untuk menyediakan jawapan dan kita akan cuba bantu mana yang termampu.

Pertama ialah tentang soalannya, terdapat permohonan yang tidak disertakan dengan
dokumen sokongan yang lengkap. Permohonan pemasangan papan iklan tidak diselaraskan dan
dilaksanakan oleh Jawatankuasa Pusat Setempat (OSC) seperti yang telah diputuskan pada tahun
2010 dan 2011.
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Maksud soalan Yang Berhormat, permohonan-permohonan ini dinyatakan bahawa ada juga
permohonan yang tidak lengkap dokumennya tetapi diterima oleh DBKL. Yes, jawapannya betul.
Setiap permohonan memang kita terima tetapi ia akan diproses sewajarnya. Maknanya kalau tidak
lengkap, kalau tidak memenuhi syarat dan sebagainya, maka tidak akan diluluskanlah. Maknanya
kalau lengkap, itu adalah asas untuk kelulusan diberi.

Kemudian, jawapan disebut di sini, mulai tahun 2010, semua permohonan pemasangan
papan iklan perlu melalui Jawatankuasa Permit. Pada ketika itu, memang mungkin ada sedikit
kekeliruan tentang nama jawatankuasa sebab yang dirujuk adalah one-stop center (OSC) ini adalah
satu jawatankuasa yang memproses, yang melhat dari sudut teknikal. Sebab billboard ini memang
benda yang daripada segi technically mesti lulus. Contohnya dari aspek lokasinya, dari segi saiznya,
contoh di simpang dan sebagainya. Semua ini akan dilihat daripada segi perancangan dan juga
daripada segi teknikal, daripada segi kejuruteraan akan lihat semua ini. Ketika itu jawatankuasa ini
dipanggil sebagai Jawatankuasa Permit dan Iklan Bina. la tidak disebut di bawah OSC. Jadi
maknanya, daripada segi nama itu berbeza tetapi pemprosesannya adalah sama dan anggota dia
pula adalah anggota yang sama.

Tuan Pengerusi: Ini dipengerusikan oleh siapa?

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Timbalan Ketua Pengarah Bahagian Perancangan,
Yang Berhormat.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib [Datuk Bandar DBKL]: Terima kasih Tuan
Pengerusi dan Ahli-ahli Jawatankuasa sekalian. Sebenarnya pada masa-masa yang lepas, sebelum
tahun 2010, kebanyakan papan-papan iklan diproses di Bahagian Jabatan Pelesenan dengan
jawatankuasa yang ditubuhkan untuk membolehkan permit dikeluarkan kepada papan-papan iklan.
Selepas kita menyedari bahawa terdapatnya garis panduan dan juga keperluan-keperluan
perancangan, kita telah pun memasukkan kesemua permohonan papan-papan iklan ini di bawah
OSC, melihat kepada aspek-aspek perancangan.

Oleh itu kita telah pun menetapkan umpamanya, di bawah garis panduan yang ditetapkan
oleh Kementerian Perumahan dan Kerajaan Tempatan, kita sudah ubahsuaikan supaya disuitkan
dengan peraturan yang boleh diguna pakai di Dewan Bandaraya Kuala Lumpur. Maka Kementerian
Wilayah Persekutuan telah mengeluarkan garis panduan ini.

Jadi saya melihat, sebelum ini diproses papan-papan iklan tidak melalui pertimbangan kepada
perancangan. Oleh sebab itu kita dapati ada papan-papan iklan yang didirikan yang tidak bersesuaian
dengan kawasan umpamanya hampir dengan jalan atau obstruct bangunan ataupun di comers yang
sepatutnya tidak boleh dipasang.

So, kita telah menubuhkan satu jawatankuasa yang dipengerusikan sendiri oleh Timbalan
Ketua Pengarah Perancangan untuk membolehkan kita melihat dari segi lokasi, estetika.
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Dan kemudian keselamatan, fasad building, bandar dan juga environment serta ada
keputusan daripada Exco Tanah iaitu semua lokasi papan iklan di Kuala Lumpur diberikan kepada
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur dalam bentuk tol. Jadi kita akan selaraskan ini bagi membolehkan
ini dapat dilaksanakan.

Pada tahun-tahun yang lepas, kita dapati sistem kita yang RFID itu tidak berkesan Yang
Berhormat sebab ia sudah pun beralih kepada satu teknologi yang tingg: Dalam fasa pertama SAP,
sistem kita, kita tidak boleh memasukkan maklumat sebab RFID itu tidak bersesuaian dan tidak
disempurnakan sebab Datuk Bandar yang kesembilan iaitu Tan Sri Puad telah pun menamatkan pada
10 April 2009, bahawa RFID yang suppose dipasang tidak digunakan lagi. Jadi sekarang ini kita telah
pun masuk fasa kedua. Kita masukkan sistem kawalan dan maklumat ini ke dalam eLESEN. Di dalam
fasa SP; ini kita masukkan dalam eLESEN. So we can catch maklumat-maklumat yang berkaitan
dengan papan-papan iklannya.

Cumanya, kita menghadapi juga papan-papan iklan yang didirikan secara haram. Ini juga satu
masalah kita Tuan Pengerusi, kita sekarang dalam proses pemutihan dan kita telah melantik empat
kontraktor untuk meruntuhkan papan-papan iklan ini. Ini dalam proses tindakan kita. Cuma satu Yang
Berhormat, dalam mengendalikan pendapatan kepada Dewan Bandaraya Kuala Lumpur, lesen papan
iklan mengikut nasihat daripada AG, mesti dikutip semasa. Maknanya berdasarkan bayaran permit
semasa dan ia tidak boleh dikutip sebagai tunggakan. Sebab itu walaupun kita tengok tunggakan itu
banyak tetapi kita tidak boleh kutip sebab mengikut pandangan AG, permit hanya boleh dikutip dalam
tahun semasa. Makna kalau sekiranya dikenakan permit RM20,000, kena kutip pada tahun semasa.
Kalau sekiranya telah lepas pada tahun yang selepasnya, dia dikenakan kompaun. Maka, atas alasan
ini kita dapati mereka yang tidak bayar itu kalau dilihat daripada segi penilaiannya maknanya,
terjadinya tunggakan.

Saya sebagai Datuk Bandar, berpandangan kalau sekiranya kita hendak mengutip tunggakan
itu balik berdasarkan kepada jumlahnya, kita kena jadikan kutipan yang sepatutnya dia bayar pada
tahun semasa itu, kalau dia tidak bayar pada tahun semasa, boleh dikutip sebagai tunggakan plus
dengan kompaun. Ini baharu kita boleh kutip tunggakan yang berlaku sebelum ini. Jadi, inilah satu
perkara yang memerlukan satu perubahan kepada pandangan kita sama ada kita perlu kutip tahun
semasa atau kita boleh pembayaran tidak dibayar itu dianggap sebagai tunggakan that we can collect
bersama dengan kompaun yang dikenakan pada mereka yang tidak membayar pada tahun semasa.
Inilah perkara-perkara yang sedang kita lakukan.

Untuk makluman jawatankuasa PAC, selaras dengan perubahan baharu kepada
pertimbangan papan-papan iklan kita, pada tahun 2012 umpamanya, kita menerima permohonan
sebanyak 208 untuk mendirikan papan-papan iklan ini. Namun berdasarkan pada pertimbangan

perancangan, kita luluskan 52 permohonan sahaja.
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Pada tahun 2013, sebanyak 353 permohonan, kita luluskan 81 permohonan sahaja dan pada
tahun 2014 setakat ini, kita menerima 205 permohonan, kita luluskan cuma 40 permohonan. Because
we are really very serious about controlling pendirian papan-papan iklan ini based on the planning
consideration and requirement. Terima kasih.

Tuan Pengerusi: Saya hendak beri Datuk habiskan tetapi jawatankuasa lain ada apa-apa
soalan lain? Saya rasa kita beri Datuk habis dahulu selepas itu baharu kita tanya soalan. As you are
giving your penjelasan, we will pick up on the points. Teruskan Datuk.
u1230

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Tuan Pengerusi, sebenarnya Datuk Bandar telah pun
menyentuh sebahagian besar daripada lapan soalan yang saya akan bangkitkan satu-satu. Jadi
mungkin saya akan sebutkan satu-satu, mungkin yang berkaitan dengan perjawatan tambahan. Yang
sudah dijawab itu kita tidak usah ulanglah. Saya akan minta Datuk KP ataupun pegawai-pegawai
untuk soalan yang berikutnya. Terima kasih Yang Berhormat Datuk Bandar.

Soalan yang kedua, maklumat yang dijana daripada pangkalan data sistem lesen didapati
tidak tepat dan mempunyai banyak ralat. Maklumat pembayaran juga tidak dimasukkan ke dalam
sistem ini dan adalah dikendalikan oleh Jabatan Kewangan melalui sistem pengkomputeran SAP,
data bayaran tidak boleh diakses melalui sistem eLESEN kerana tidak ada migrasi data daripada
sistem SAP. Yang disebut oleh Yang Berhormat Datuk Bandar tadi Tuan Pengerusi telah ada sistem
eLESEN fasa 2 yang baru, yang boleh capture semua data yang disebutkan tadi. So, mungkin saya
tidak perlu elaborate yang ini. In fact data-data ini janji DBKL pada semasa perbincangan kita, mereka
yakin bahawa sehingga akhir tahun 2014 semua data yang tadi taburan itu akan dapat dihimpunkan di
bawah sistem eLESEN fasa 2 ini.

Boleh saya teruskan Tuan Pengerusi? Isu ketiga, sistem SP2U dibangunkan bagi menyimpan
maklumat asas berkaitan kompaun sehingga kes diselesaikan di mahkamah namun sistem ini didapati
hanya merekodkan maklumat mengenai bilangan kompaun dan maklumat asas sahaja tidak termasuk
nilai kompaun. Sama juga bila ada sistem yang telah di integrasi tadi, semua isu ini pun telah dapat
ditangani dan di slide ini kita ada tunjukkan maklumat yang berkenaan maknanya telah dimasukkan di
dalam sistem isu kompaun tadi Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Sistem e-PBT tadi itu pun adalah sistem yang dibangunkan oleh MAMPU
kah atau DBKL sendiri?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: DBKL sendiri Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Tidak ada langsung penglibatan dari MAMPU?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Kita di akhir itu kita dapat nasihat Tuan
Pengerusi daripada pihak MAMPU jugalah kerana pada pelantikan awal dan kita ada juga sedikit hal-
hal yang menyentuh tentang kelewatan e-PBT itu sebab PBT dicuba Seberang Perai kemudian
dicadangkan untuk digunakan di Kuala Lumpur.
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Oleh sebab skop dan juga liputan sistem di Kuala Lumpur agak luas, jadi kami sampai saat ini
masih lagi dalam proses untuk stabilize the system tetapi hampir keseluruhannya boleh kita pakai
termasuk untuk dilinkkan dengan e-PBT.

So saya ingat, kalau dari segi maklumat, yes kita sudah pun dapat menjana maklumat
mengenai papan iklan. Pada masa yang sama juga sistem yang dipasang oleh quantum dulu, kita
boleh ambil maklumat-maklumat untuk dimasukkan sekali di dalam ini. Jadi sekarang ini saya rasa
yakin dan percaya kalau dari segi sistem maklumat, kita dapat menjana maklumat. Cumanya dari segi
proses untuk pemutihan papan-papan iklan itu masih kita lagi dalam tindakan. We hope that we can
settle on these 140 lebih papan iklan yang haram sama ada dari segi lokasi ataupun didirikan secara
haram.

Tuan Pengerusi: Sebab itu saya hendak clearkan sahaja maknanya sekarang sistem e-PBT
adalah yang dibuat oleh MAMPU sekarang hendak diintegrasikan dengan sistem yang digunakan
DBKL.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sistem e-PBT diminta oleh Kementerian
Perumahan dan Kerajaan Tempatan untuk dibangunkan di DBKL berasaskan pengalaman apa yang
dibangunkan di Seberang Perai.

Tuan Pengerusi: Maknanya sekarang ini DBKL dalam proses untuk membina sistem inilah?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sudah hampir selesai Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Sebelum ini tidak adalah?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sebelum ini tidak ada. Sebelum kita pakai
sistem mungkin Encik Omar boleh jelaskan.

Tuan Haji Omar bin Abas [Pengarah, Jabatan Kewangan DBKL]: Saya Bendahari Daerah
Kuala Lumpur. Sikit penjelasan dulu kita menggunakan SAP tapi mulai tahun 2014 kita telah gunakan
e-PBT untuk menggantikan bermakna SAP diganti dengan e-PBT. e-PBT ini kita bangunkan sendiri
dan di akhir dibantu oleh MAMPU lah untuk memastikan sistem itu mengikut peraturan yang diguna
pakai dan cagar sistem. So sekarang ini kita sedang gunakan mengambil alih SAP. Dengan adanya e-
PBT ini masalah-masalah integrasi di antara eLESEN dan maklumat kutipan hasil iklan dapat
diupdatekan secara langsung.

Tuan Pengerusi: Yang e-PBT ini dia punya sistem dasar dia tetap SAP lah?

Tuan Haji Omar bin Abas: Tidak, tidak.

Tuan Pengerusi: Oh! Bukan.

Tuan Haji Omar bin Abas: Total lain, total lain.

Tuan Pengerusi: Dia pakai pembekal mana?

Tuan Haji Omar bin Abas: Sekarang ini kita bangunkan bersama Associate Century.

Tuan Pengerusi: Cenfury bukanlah satu sistem yang mantap untuk handle accrual

accounting.
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Tuan Haji Omar bin Abas: Akan tetapi sekarang ini alhamdulilah Tuan Pengerusi saya
berdasarkan kepada...

Tuan Pengerusi: Tidak, percayalah cakap saya. Saya dulu Pengerusi UDA. Saya tahu
memang dalam prosecuted UDA ditukar kepada Century pergi ke SAP atau Oracle. Tidak
mengapalah itu nanti kita akan handle kemudianlah. ltu statement yang saya sudah mula risaulah.
Tidak mengapalah apa orang kata teruskan Yang Berhormat Datuk.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Isu yang keempat. Jabatan Audit Dalam DBKL telah
menjalankan pengauditan terhadap projek BMS pada tahun 2008 mendapati gagal mencapai objektif
yang ditetapkan. Projek BMS telah ditawarkan kepada Tetuan Quantum Sigma Sendirian Berhad
dengan harga kontrak asal RM1.6 juta dan meningkat kepada RM1.89 juta akibat satu Arahan
Perubahan Kerja dan juga lanjutan masa. Sehingga tarikh tamat kontrak kerja APK tidak dapat
dilaksanakan sepenuhnya, kepada Unit Iklan tidak dapat menyediakan 157 data iklan yang perlu di
tag dan kegagalan syarikat untuk memenuhi keperluan proses kerjanya.

Semasa pengauditan ini, Jabatan Perancang ini di peringkat DBKL memaklumkan sistem
tersebut tidak diguna pakai lagi. Mungkin Yang Berhormat Datuk KP boleh hendak jawab? Terima
kasih.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz [Ketua Pengarah DBKL]: Tuan Pengerusi, untuk
sistem BMS ini sebenarnya kita hendak gunakan sistem BMS ini adalah untuk track segala paparan
iklan di luar iaitu kita ada mungkin 400 atau 500 papan iklan. Jadi kita hendak track yang mana yang
legal, yang mana illegal itu yang pertama.

Kedua, kita hendak frack sama ada lesen ini masih- dia sudah bayar atau sudah expired. Kita
hendak gunakan ini kita pakai hand held itu- jadi sistem itu sudah ada. Jadi kita tembak sahaja kita
tahulah syarikat apa dan sama ada lesen itu expired atau tidaklah. Jadi kita telah gunakan...

Tuan Pengerusi: Pakai tagginglah?

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Pakai fagging, pakai RIFD tag.

Tuan Pengerusi: Pakai RIFD tag.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Yes.

Tuan Pengerusi: Okey.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Yang dilekatkan di iklan tersebutlah. Jadi tahun
2006 kita sudah start pakai dengan loading segala maklumat. Tahun 2007 sistem ini diserah kepada
kita hingga tahun 2009 lah. Jadi dalam pelaksanaan penggunaan hand held dan RIFD tag ini memang
timbul isu umpamanya bila kita tembak itu kadang-kadang 30 meter tidak dapat baca. Sebab kadang-
kadang ada interference dan sebagainya tapi kena sampai dekat barulah dapat baca. Kemudian RIFD
tag itu kadang-kadang dia cicir, dia hilang sama ada oleh cuaca atau sebagainya ataupun kadang-
kadang kita hendak tembak tempat itu sudah tidak ada lagi lokasi sebab iklan ini kadang-kadang dia
dipindahkan ataupun ditukar lokasi kerana tidak sesuailah.
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Jadi akhirnya tahun 2009 apabila kita hendak meneruskan Yang Berhormat Datuk Bandar
pada masa itu apabila mengkaji sebab Audit bawa benda ini. Sebab Audit kata perkara ini perlu dikaji
sebab setiap tambahan itu hendak kena ada tambahan perbelanjaan. Jadi Audit kata ini akan
menelan kos yang tinggilah. Jadi Yang Berhormat Datuk Bandar pada masa itu memikirkan mengapa
kita asyik hendak bayar sistem ini. Jadi Yang Berhormat Datuk Bandar pada masa itu menghentikan
penggunaan hend held dan RIFD lah.

Namun begitu §istem BMS itu dari segi penyimpanan data, kita masih menggunakanlah. Jadi
segala data yang kita buat bancian luar itu kita masukkan dalam data walaupun kita tidak
menggunakan hand held itu. Jadi apabila times goes on, kita sudah tidak pakai sistem itu, Audit pun
query lah mengenai mengapa kita tidak pakai sistem itu. Kita hanya pakai dia punya penyimpanan
data, itu sahajalah. Akan tetapi sekarang sistem itu sudah outdated. Oleh sebab kita sudah ada
eLESEN atau e-PBT ini- e-PBT ini kita boleh share antara perlesenan dengan kewangan, kita boleh
share dia punya information. Kalau siapa tidak bayar, pelesenan sudah tahu siapa yang tidak
membayar, pelesenan akan kejar syarikat yang tidak bayar itu. Dulu kita tidak dapat fasal dulu sistem
yang lama itu tidak dapat bacalah, makna pelesenan tidak dapat info itu.

21240

Jadi sekarang ini kita masih menggunakan BMS itu sebagai tempat penyimpanan data yang
akan diselaraskan dengan ePBT tadi dan sekarang ini ada sistem canggih iaitu penggunaan smart
phone itu yang kalau kita ada smart phone, kita terus boleh masuk dalam ePBT tadi dan kita boleh
baca mana-mana lokasi, mana-mana syarikat yang bayar atau tak bayar- jadi lebih cepat, lebih pantas
dan saya percaya revenue kita akan meningkat melalui berdasarkan kepada monitoring tadi.

Kita pun telah melantik empat syarikat untuk merobohkan paparan iklan yang haramiah Tuan
Pengerusi. Namun, kita ada satu lagi problem sekarang ini. Paparan iklan yang saiz 10x40 yang lebih
kurang 10 kaki daripada tanah itu kita boleh potong dengan senang. Ini yang unipole, twin pole yang
besar-besar ini rupanya syarikat itu pun tak mampu. Difahamkan untuk menurunkan itu perlu sky
masters, perlu engineering yang mungkin menelan belanja RM50,000 ke RM100,000. Jadi kita
sedang memikirkan kalau ada haram yang unipole, twinpole itu bagaimana kita nak turunkan. Jadi
saya di peringkat DBKL sedang memikirkan untuk mencari jalan bagaimana nak memotong yang
twinpole and unipole itulah.

Jadi dari segi kawalan pelesenan iklan ini, saya rasa dari segi bayaran itu kita dah dapat
monitor melalui ePBT tadi. Dari segi penguatkuasaan pun kita dah ada. Cuma sekarang nak
penguatkuasaan nak menurunkan iklan-iklan yang besar itu kita sedang fikirkan Yang Berhormat
Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Ya lah macam di kawasan saya dua tiga minggu lepas yang di lebuh raya
Pasir Gudang yang iklan itu jatuh di atas jalan. Bila tanya PBT di Johor, MBJB kata iklan itu
sebenarnya iklan yang haramiah.
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Akan tetapi, saya kata macam mana boleh naik? Iklan itu pula dia tak ikut spec, maknanya
berat iklan itu. Itu yang bila dah lama nanti, bila dah tak check, tak periksa dia punya ikatan itu,
skrunya, dia punya besi itu, makin lama makin berkarat, makin longgar, kena tiup angin jatuhlah.

Itu pun isu dalaman DBKL yang seperti Datuk sebut tadi macam mana unipole itu boleh
diluluskan kan? Sekarang ini pula ada timbul masalah dah dapat tahu iklan itu haram, nak turunkan
pun jadi masalah. Jadi daripada penerangan Datuk bagi tadi, saya rasa ini langkah penambahbaikan
yang baiklah. Yang lama-lama itu tolong selesaikan lah. Akan tetapi, yang akan datang saya harap tak
berlaku lagilah iklan yang haram. Selepas itu iklan unipole pun boleh iklan yang haram, itu saya rasa
lepas ini kita tak mahu tengok lagilah perkara ini berlaku lagi di PAC lah.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Tuan Pengerusi, kita telah membuat bancian, kita
telah selesai membuat bancian dan kita telah mengenal pasti lokasi iklan-iklan haram dan kita pun
telah diarah oleh KPKT untuk memeriksa iklan-iklan yang sedia ada sama ada selamat atau tidak. Kita
akan mengambil tindakan terhadap iklan-iklan haram tadi sebab kita ada beberapa alternatif lah sama
ada kita hendak bawa iklan-iklan haram ini ke jawatankuasa OSC dari segi skim pemutihan tadi
ataupun kita merobohkan mana-mana tapak yang tidak sesuai dan tidak mengikut garis panduan itu
kita akan terus mengambil tindakan merobohkan. Yang ini adalah perbincangan dalaman berserta
dengan KPKT dan jabatan penguatkuasaan kita.

Tuan Pengerusi: Antara langkah untuk nak link ke jabatan lesen dan pengawalan itu supaya
kutipan lesen itu up-to-date, itu baguslah. Saya pun hairan yang sebelum ini tak pernah ada ya?
Sebelum ini buat secara manual kot. Akan tetapi, itulah masalahnya dari segi pemantauan itu masih
lagi perlukan human intervention. Maknanya penguat kuasa DBKL kena pergi tengok lokasi iklan itu
dan buat pengesanannya lah kan.

Tidak ada sistem lain kah yang macam boleh pakai mapping system yang boleh kenal pasti di
niana lokasi iklan-iklan ini dan ia /ive dalam sistem. Jadi senang di peringkat HQ pun dalam sistem
ada dah lokasi-lokasi ini. Jadi maknanya penguat kuasa pun tak boleh nak tutup mata juga. Fasal
isunya lesen ini dia setahun saja kan? Lepas setahun macam AG kata tadi dah luput lah kiranya, dah
tak boleh collect lagi kan.

Jadi kalau ada gap di antara penguatkuasaan nak kesan iklan-iklan ini apa semua ini, iklan
yang betul dengan iklan yang haram lah kan, kalau dalam masa setahun itu mereka tak pergi kesan,
maknanya hasil kutipan cukai itu akan terlepas lah. Jadi saya pun tak tahulah, ada tak sistem lain
yang boleh di HQ itu sendiri nampak lokasi macam boleh buat mapping kan? Boleh nampak lokasi di
mana iklan itu berada.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Hj. Talib: Tuan Pengerusi di bawah OSC2, di bawah
bila kita letakkan di bawah planning, memang planning very comprehensive kind of dia punya
maklumat. Kita boleh masukkan terus kepada planning because macam kita ada buat banyak /ayers
of planning itu salah satunya ialah bahawa papan iklan ini.
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Oleh sebab itu bila kita pertimbangkan kelulusan-kelulusan papan iklan di bawah OSC2, kita
melihat juga dari segi yang saya kata tadi termasuk juga struktur dan sebagainya.

Cuma untuk makluman Yang Berhormat Tuan Pengerusi dan juga Ahli-ahli Yang Berhormat
yang lain, sekarang ini Dewan Bandaraya Kuala Lumpur mempunyai- memang ada papan iklan yang
didirikan secara haram dan papan iklan yang tidak mematuhi garis panduan yang ada sekarang. Oleh
sebab apabila kita menerima daripada KPKT, kita dah ubah sesuaikan sikit dengan keperluan dan
keadaan di DBKL. Sekarang ini kita juga dalam proses untuk membuat pemutihan dan nak
mencadangkan tapak-tapak yang sesuai bagi mengalihkan papan iklan ini. Ini mengambil masa
sedikit.

Alhamdulillah, pihak Exco Tanah dua tahun lepas kalau tak silap saya, telah pun bersetuju
untuk memberikan TOL kepada DBKL bagi membolehkan mereka menentukan tapak-tapak yang
akan dijadikan tapak papan iklan. Jadi saya dan pihak pengurusan tertinggi Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur telah pun membuat keputusan supaya kita melantik private surveyors untuk mencari tapak-
tapak yang sesuai dan kita akan membuat permohonan kepada PTG secara in block untuk
membolehkan kita menawarkan sebagai satu sistem bidding kepada syarikat-syarikat yang berminat
dan termasuk juga mengganti tapak-tapak yang tidak sesuai dan tidak mematuhi peraturan
mendirikan papan-papan iklan kita ini.

Tuan Pengerusi: DBKL akan kenal pasti tapaknya, minta TOL dengan Jabatan Tanah dan
selepas itu buat bidding kepada mana-mana syarikat yang nak dirikan papan tanda.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ya. ya.

Tuan Pengerusi: Itu lebih teratur lah dia punya cara daripada ad-hoc kenal pasti tanah ini,
tanah ini. Baguslah. Itu bagus Datuk.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Tuan Pengerusi dari segi enforcement juga setakat
ini kita telah berjaya merobohkan 127 papan iklan yang haram, yang tidak mematuhi garis panduan
dan yang tidak bayar lesen. Setakat daripada Januari hingga September- 127 paparan iklan yang free
standing itu telah kita turunkan.

Datuk Seri Reezal Merican: Pertama sekali terima kasihlah penjelasan yang cukup
mendalam. Memang pun di sini dituliskan kalau over the period of three years, kalau nak kira
pendapatan ini hanyalah / think 1% over the your operating revenue. Akan tetapi itulah apabila
disebutkan non collected RM228 million, it was a bit alarming. Cuma saya nak tanya yang lesen ini dia
punya validity duration berapa lama? Adakah ia sekali dan sampai bila-bila kah ataupun dia perlukan
renewal?

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Yang Berhormat, ikut oleh sebab PEMUDAH telah
membenarkan lesen premis dan lesen iklan ini di renew sampai tiga tahun, dia boleh dibuat sekali gus
sampai tiga tahun. Akan tetapi, tak semua orang renew sampai tiga tahun lah. Ada yang setahun, ada
yang dua tahun, ada yang tiga tahun,
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Jadi sekarang ini oleh sebab dah ada sistem ePBT tadi yang mana Jabatan Pelesenan-
petugas-petugas Jabatan Pelesenan boleh monitor mana yang bayar lesen dan tak bayar lesen, jadi
agak sukar untuk dia lepas. Kalau dulu dia boleh lepas lah. Akan tetapi sekarang ini petugas akan
melihat katakan 400 pelesen tadi sama ada dia bayar atau tidak bayar berdasarkan kepada tempoh
date dia itulah.

1250

Datuk Seri Reezal Merican: Jadi maknanya, di situ ada window untuk buat sama ada yang
sebagaimana yang Datuk Bandar sebut tadi. Apabila ada renewal itu, maka penalti boleh dikenakan
bagi memungkinkan kutipan tunggakan berlaku. / bet total RM28 million ini mungkin akan
membabitkan premis-premis yang berada di tempat lain sama. Demikian juga dibentangkan apa yang
ditemui audit, ada papan-papan tanda yang kelulusannya tahun 1992, tahun 1997 di Jalan Pantai
Baharu sampai sekarang masih lagi ada. / think that one nampak a bit of agak terlepas pandanglah
saya rasa.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ini Yang Berhormat, pada tahun 1992 kalau
tidak silap saya, saya cakap Seni Jaya telah mendirikan papan iklannya di atas kawasan yang hendak
dibuat pelebaran jalan. Jadi, bila kita keluarkan notis kepada Seni Jaya, dia bersetuju untuk
menurunkan. Dia memang turunlah, selepas itu dia tidak diri lagi sudah. Jadi, maklumat di sini tidak
begitu tepatlah sebab sampai sekarang pun tidak ada papan iklan itu. Jadi, kalau...

Datuk Seri Reezal Merican: Akan tetapi kita ada gambar ini.

Tuan Pengerusi: Audit, bagaimana audit? DBKL kata tidak ada...

Datuk Seri Reezal Merican: Gambar ini diambil pada 24 September 2013.

Tuan Pengerusi: Ini daripada pencarian audit gambar itu.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikshan: Tuan Pengerusi, saya ingat ini merujuk kepada
soalan kelima sebenarnya yang disebut ini.

Tuan Pengerusi: Tidak sampai lagi?

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikshan: Kalau boleh izinkan saya jelaskan sedikit.

Tuan Pengerusi: Okey. Datuk reverse balik, selepas itu kita bentang balik soalan bila sudah
sampai soalan 5 nanti.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Ya, sebenarnya Seni Jaya ini memang telah
diberikan kelulusan iklan oleh DBKL, itu paparan semuka. Kemudian, ketika itu berlaku pemindahan.
Dipindahkan sebab kawasan itu digunakan untuk terlibat dengan pelebaran Lebuh Raya Persekutuan.
Ini Taman Kerinchi Yang Berhormat. Jadi sepatutnya DBKL pada masa itu tarik balik lesen, batalkan
lesen menunjukkan bahawa ia tidak lagi beroperasi. Akan tetapi ini tidak berlaku dan syarikat Seni
Jaya ini berpindah ke tapak lain, tapak persendirian ataupun difahamkan milik JPS. Maknanya di luar
bidang kuasa DBKL.
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Akan tetapi rekod menunjukkan bahawa seolah-olah masih appear di situ. Ini yang
dibangkitkan oleh Audit, mengapa tidak dikutip daripada tempoh tersebut sehinggalah ketika ia masih
beroperasi sedangkan di tapak itu sudah tidak beroperasi, dia sudah pindah ke tempat lain.

Tuan Pengerusi: Audit, gambar yang you ambil itu gambar tahun berapa?

Puan Mona Othman: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Sarmakah dengan apa yang dimaklumkan KSU ini?

Puan Mona Othman: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sebenarnya Tuan Pengerusi, Seni Jaya ada
membuat perkiraan dengan private owner untuk memindahkan tapak. Akan tetapi akhirnya pada satu
ketika dia bergaduh dengan private owner itu, sudah masuk ke mahkamah. Kes mahkamah antara
operator dan tuan tanah. Sampai saat ini tidak didirikan dan tunggakan itu tidak- kita tidak ada
tunggakan sebenarnya sebab dia tak diri dah waktu itu.

Tuan Pengerusi: Saya pun sudah mula confuse. Kita pun sudah lompat agenda ini.
Sepatutnya kita habiskan yang sebelum ini dahulu, tetapi tidak mengapalah. Memandangkan kita
sudah di sini, kita settle yang ini. Selepas Datuk hendak patah balik; boleh patah baliklah kepada isu
yang awal lagi. Tidak, cuma ini unipole. Audit kata ini unipole ataupun billboard?

Datuk Seri Reezal Merican: Ini sebenarnya yang saya bangkitkan tadi ini bukan unipole. Dia
ada dapatan daripada Audit, ada dua billboard. Satu di Jalan Ipoh-Jalan Segambut, satu di Jalan
Pantai Baharu simpang hendak masuk UM. Di situ billboard, bukan unipole. Dia punya lesen
dikeluarkan yang ada di situ, mereka ambil gambar dan they magnifiedkan. Dia tulis sini 1992,
seakan-akan tidak ada renewal. Apakah dalam tempoh semua- oleh sebab itu saya tanya renewal
every three years. Apakah there is lost of income daripada sini? Kalau jangka daripada tahun 1992
hingga sekarang, itu yang saya sebutkan tadi mungkin terlepas pandang agak banyak jugalah itu.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Tuan Pengerusi, saya ingat saya minta pegawai-
pegawai yang tahu tentang ini. Boleh bantu?

Puan Mona Othman: Syarikat itu adalah CSSB, bukan Seni Jaya.

Tuan Pengerusi: Datuk jawab syarikat lain. Jadi macam...

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Betul Tuan Pengerusi. Isu yang dibangkit ini di
Kerinchi, yang saya bangkit ini di tempat lain lagi.

Tuan Pengerusi: Okey, okey. Sekarang ini, isu audit mana ini? Hendak pergi balik isu audit
mana? Isu yang 5.4.2 ataupun poin yang lain, Audit mana satu, isu mana, isu Audit?... Ini isu mana?
Isu 5.4.2 ataupun isu yang lain?

Puan Mona Othman: Ini kita merujuk dia tidak ada mengehadkan tempoh tertentu.

Tuan Pengerusi: Bawah butiran mana isu audit you? Lagi senang untuk DBKL hendak jawab

soalan.
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Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Tuan Pengerusi, saya ingat apa yang dimaksudkan
oleh Yang Berhormat Datuk Seri Reezal tadi adalah mengapa papan iklan DBKL tidak ada tempoh,
katakan 3 tahun atau 5 tahun. Betul begitu Datuk Seri?

Datuk Seri Reezal Merican: Dia ada tempoh. Kebetulan dia tulis, kalau saya boleh beri
sekejap lagi, dia ada gambar ini kemudian dibesarkan, di bawah itu ada tulis tarikh bukan. Tarikh itu
dia tulis tahun 1992. Gambar ini diambil pada bulan Disember 2013 oleh Audit. So andaian saya,
kalau tidak betul, tolong betulkan, seakan-akan terlepas pandanglah, tidak ada renewal yang berlaku
di sini, dan apakah tidak ada kutipan dibuat.

Tuan Pengerusi: Datuk, kita beri salinan audit report ini merujuk kepada perkara tersebut.
Page berapa itu?

Datuk Seri Reezal Merican: Page 15.

Tuan Pengerusi: Page 15.

Datuk Seri Reezal Merican: Bukan page 15. Perkara 15, dia tidak ada paging ini. ltem 15.

Tuan Pengerusi: Ini di bawah tajuk dia kata itu, ‘Tempoh Kelulusan Tapak / Lokasi Tidak
Dihadkan: Terdapat Tempoh Paparan Iklan Luar yang Melebihi 11 tahun ke 23 Tahun’. Slaid nombor
15 itu.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Minta Encik Rolan Pengarah Bahagian Lesen, kalau
boleh terangkan.

Encik Rolan bin Haji Abdul Rahman [Pengarah, Jabatan Pelesenan & Pengurusan
Penjaja DBKL]: Assalamualaikum Tuan Pengerusi. Sebenarnya dari segi tarikh di billboard itu,
sebenarnya nombor fail ini kalau selagi kelulusan itu ada, nombor fail itu akan kekal mengikut tahun
yang berkenaan sebab itu memang dalam rekod sebegitu. Jadi kalau nombor fail itu kata tahun 1992,
nombor fail memang tahun itu di billboard akan kekal sehingga sekarang.

Tuan Pengerusi: Itu nombor faillah, tetapi mereka bayar atau tidak bayar ini?

Encik Rolan bin Haji Abdul Rahman: Bayar, biasanya kita pantaulah. Memang...

Tuan Pengerusi: Tidak. Masalahnya audit kata mereka tidak bayar. Tidak, bukan. Ini saya
fahamlah. Sistem sebelum ini manual, sekarang ini hendak pergi kepada sistem komputer bukan. Ini
PAC kita boleh maafkan walaupun ada kealpaan, saya rasa. Akan tetapi selepas ini tidak ada maaflah
kalau ada isu-isu begini timbul lagi. Walaupun tadi betullah saudara kata itu adalah nombor fail, tetapi
kita hendak tahu juga sama ada iklan itu betul-betul dibayar atau dari tahun 1992 tidak bayar.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Yang Berhormat, kami ambil maklum pandangan ini.
Saya pun percaya mungkin terlepas pandang dan sebagainyalah. Ini isu yang mendatangkan
kerugian kepada pihak kerajaan.

Tuan Pengerusi, boleh saya teruskan. Kelima, tadi saya sudah sentuh sedikit. Maknanya
syarikat ini tidak lagi beroperasi atau tidak mempunyai billboard di situ walaupun dia bertukar kepada

bentuk unipole.
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Akan tetapi maknanya dari segi rekod masih lagi wujud, tetapi dari segi physically dia tidak
ada di situ lagi. Dia sudah pindah tempat lain, maknanya itu antara syarikat dia dengan pemilik tapak
yang lain.

Tuan Pengerusi: Maknanya DBKL perlu bersihkan rekod dalaman jugalah. Fasal benda-
benda begini audit akan pickup sebab dia masih lagi dalam rekod DBKL. Sepatutnya kemas kini
maklumat ini perlu diacakan.

Satu lagi, tadi saya teringat hendak sebut. Kalau kerajaan melancarkan dasar akaun akruan,
benda-benda begini mesti tepat. Tidak boleh lagi ada maklumat yang tidak dikemas kini dan
sebagainya. Kalau tidak nanti akaun DBKL akan tidak... [Disampuk] DBKL ada akruan? Lagi tidak
boleh maaf. Bagaimana DBKL sudah amalkan akaun akruan, tetapi tidak update maklumat? Ini PAC
pandang serius mengenai perkara ini.
w1300

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Bendahari ada apa-apa hendak disampaikan?

Tuan Haji Omar bin Abas: Terima kasih Datuk. Untuk makluman Tuan Pengerusi, akaun
DBKL memang mengamalkan akruan basis tetapi dalam konteks lesen ini kita ambil cash basis sebab
kita berpandangan bahawa lesen adalah untuk tahun semasa seperti mana yang Datuk Bandar kata.
Jadi kalau dia tidak bayar lesen, kita kenakan kompaun dan bukannya tunggakan lesen. Ini kerana
AG juga telah mempertikaikan perkara ini. Dulu kita hanya sebagai peringatan lesen tidak dibayar.
Kalau kita anggap sebagai akruan, dari segi prinsipalnya saya rasa tidak begitu tepatlah sebab ia
lesen. Kecuali kalau cukai pintu, kalau dia tidak bayar, memang kita anggap sebagai hutang yang
perlu dijelaskan. Kalau lesen ini, dia hanya sebagai lesen yang perlu dibayar pada tahun semasa.
Kalau tidak dibayar, perlu diambil tindakan menggunakan kompaun. That’s why sebab itu kita...

Tuan Pengerusi: Daripada akruan punya prinsipal senang sahaja, bila you sudah bagi
kelulusan untuk hendak kutip lesen, ia sudah jadi satu aset kepada you. So bila habis tempoh setahun
itu, kalau tidak kutip juga ia perlu di rekod juga sebagai hasil yang tidak dikutip. You tidak boleh kata
untuk kutip hasil iklan ini, you pakai cash accounting punya basis. Itu tidak konsisten itu. You tidak
boleh pilih mana treatment account yang you hendak pakai cash accounting dan mana treatment
account you hendak pakai akruan. You kena pakai semua akruan walaupun AG kata begitulah.
Attorney General bukan Accountant General.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Kalau kita boleh review balik Tuan Pengerusi,
barangkali ini akan jadi satu kekuatan juga kepada Dewan Bandaraya Kuala Lumpur sebab setakat ini
kita memang follow apa yang telah dinasihatkan oleh pihak AG bahawa kita- memang kalau dari segi
rekod memang tunggakan tetapi kita boleh kutip melalui kompaun sahaja.

Tuan Pengerusi: Masalahnya sekarang ini kalau Audit buat financial statement, DBKL kalau
begini boleh kena komen.

Seorang Ahli: Tidak reported.
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Tuan Pengerusi: Tidak reportediah. Sepatutnya di rekod kerana kalau you pakai dasar akaun
akruan, you kena report benda ini. Kalau tidak nanti you punya report kena teguran. Report DBKL
kena teguran selepas ini. Jadi saya harap perkara ini macam Datuk Phesal kata selesaikan dengan
AG dan pakai akaun akruan secara menyeluruhlah. Daripada ada sesetengah treatment dia pilih cash
accounting, sesetengah treatment pilih accrual accounting. Selaraskan.

Datuk Seri Haji Ahmad Pnesal bin Haji Talib: Kita akan cuba itu, Tuan Pengerusi.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Tuan Pengerusi, saya teruskan yang keenam.
Persatuan Bola Sepak Kuala Lumpur (PBKL) telah mendirikan papan iklan unipole di kawasan rizab
sungai yang dikawal selia oleh JPS tanpa mendapat kelulusar. Isunya di sini, pertamanya tapak itu
bukan milik DBKL tetapi di bawah pihak berkuasa lain. Namun demikian, DBKL mengambil inisiatif
tindakan proaktif iaitu akan mengadakan mesyuarat dengan pihak JPS. Maknanya hendak /egalize
benda ini. Hendak nasihatkan JPS supaya minta pengiklan ini masuk balik secara proper. Mesyuarat
akan diadakan pada 30 Oktober akan datang dan ia melibatkan jawatankuasa ini. Melibatkan JPS dan
juga ROL untuk menyelesaikan isu ini.

Isu terbesarnya mungkin di luar radar DBKL lah sebab di kawasan tanah orang lain. Ini antara
JPS. Mungkin esok di bawah pemilik lain-lain MRT dan sebagainya. Tuan Pengerusi, ini untuk
maklumanlah.

Tuan Pengerusi: River of Life ini sudah macam swasta bukan, kawasan tepi sungai ini. Saya
pun tidak faham. Saya tengok sana sini banyak iklan River of Life, River of Life tetapi sudah
dipagarkan dan sebagainya tetapi saya tidak tahu siapakah pihak yang berkuasa dalam hal ini.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Hj. Talib: Kalau dari segi sungai, Tuan Pengerusi, adalah
di bawah JPS. Masa kita bagi kelulusan kepada Persatuan Bola Sepak, memang ada niat untuk
menambahkan hasil kepada Persatuan Bola Sepak subject to kebenaran daripada tuan tanah tetapi
Persatuan Bola Sepak ini dia pergi terus buat termasukiah atas rizab JPS. So, sekarang ini JPS telah
pun memberikan pandangan dan komen kepada kita oleh kerana rizab sungai minimum mesti 10
meter dan untuk koridor 30 meter.

Jadi kita sedang selaraskan. Sebab itu kita akan adakan mesyuarat dengan JPS untuk
menentukan sama ada papan iklan itu perlu dikeluarkan because this is the part of our initiative and
our program to make sure that this river akan dibersihkan untuk dijadikan kawasan yang aktif.

Tuan Pengerusi: Selepas perancangan DBKL untuk menentukan lokasi-lokasi yang sesuai
didirikan papan iklan ini, perkara macam ini tidak berlaku lagilah di mana kebenaran untuk papan iklan
diberikan atas tepi tanah sungai. Begitulah yang kita boleh faham.

Laporan Prosiding JK Kira-kira Wang Negara / Bil.37 2014



PAC 29.10.2014 26

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Saya pun sudah minta semua bahagian
perancang, Tuan Pengerusi, untuk seperti yang saya katakan tadi melantik juru ukur swasta bagi
mempercepatkan penentuan kepada tapak-tapak yang potential to be offered balik kepada mana-
mana yang memang telah diberi permit tetapi tidak mematuhi dari segi peraturan peletakan papan-
papan iklan termasuklah di pinggir sungai.

Tuan Pengerusi: Dulu ad-hoc sekarang sudah teraturlah ya? Jadi River of Life ini masih lagi di
bawah DBKL lah dari segi pelaksanaan?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Hj. Talib: Dari segi peruntukan, memang diletakkan di
bawah Dewan Bandaraya Kuala Lumpur but the responsible department, sungai di bawah JPS.

Tuan Pengerusi: Tidak diswastakanlah?... [Ketawa]

Datuk Seri Adnan bin Hj. Md Ikhsan: Tuan Pengerusi, soalan ke tujuh, lapan dan sembilan
sebenarnya adalah berkaitan dan ada persamaan. Sebenarnya semua isu ini telah pun dijawab
secara tidak langsung. Cuma saya boleh rumuskan antara perkara vang disebutkan di sini ialah
kutipan tunggakan cukai. Tunggakan hasil tadi tidak dibuat. Isu tunggakan dengan kompaun itu yang
ditimbulkan di sini. Kelapan, dikatakan juga ada kutipan dibuat- tindakan hanya melalui operasi
penurunan terhadap paparan iklan luar yang didirikan tanpa mendapat kelulusan sahaja dan tidak
termasuk papan iklan luar yang tidak dibayar lesen. Jadi ini pun jawapannya tadi, maknanya kita
tengah legalize, tengah tengok, kumpulkan semua maklumat. Ada berapa semua billboard yang illegal
dan sekarang ini kita hendak legalize. Itu untuk yang kelapan.

Kesembilan pun sama juga. Nilai kompaun tidak dikenal pasti. Balik-balik tadi jugalah.
Kompaun-kompaun yang tidak dikutip dan sebagainya amaunnya berubah-ubah bila you tidak pasti,
memang begitulah. Melalui sistem yang diintegrasikan tadi, kita berharaplah, kita sebut tadi menjelang
akhir ataupun hujung tahun ini, semua data ini dapat kita capture dan tiga isu ini, soalan tujuh, lapan
dan sembilan akan dapat diselesaikan, Tuan Pengerusi.

Mungkin ada di kalangan pengarah hendak tambah maklumat, Datuk, ada?... [Merujuk kepada
Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz] Datuk Bandar? Tuan Pengerusi, sebenarnya itulah skop yang
kita bincangkan dan diterima oleh Audit. Saya harap kalau boleh izinkan untuk meneruskan tiga isu
lain yang tadi disebutkan. Saya akan teruskan.

Tiga soalan. Peranan Unit Audit Dalam di DBKL. Saya minta feam Datuk Bandar.

Datuk Serf Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Masa ini, kita telah pun cuba mengukuhkan
Unit Audit Dalam.

Tuan Pengerusi: Ada?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ada, memang ada. Memang tetapi dia punya
berdasarkan kepada quanfum dan juga kepada bajet Dewan Bandaraya Kuala Lumpur melebihi
daripada RM2 bilion. Dia sama macam equivalent to 56 punya bajet. Sekarang ini dipimpin oleh W48,
Tuan Pengerusi.
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Tuan Pengerusi: ltu macam kerani audit sahaja... [Kefawa]

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Saya telah pun berbincang dengan Ketua
Audit Negara. dia pun berpandangan bahawa dia boleh membantu untuk meyakinkan JPA untuk
dipertimbangkan bagi pengukuhan Juruaudit Dalam daripada segi pimpinan dialah. Mulai tahun lepas
Tuan Pengerusi, pihak pengurusan tertinggi telah menubuhkan 53 kumpulan pemantau terdir
daripada pelbagai jabatan dalam Dewan Bandaraya Kuala Lumpur untuk meneliti di bawah pimpinan
Ketua Audit Dalam untuk meneliti prestasi pelaksanaan projek-projek Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur

Saya sendiri mempengerusikan pembentangan akan perkara-perkara yang menyentuh
tentang bidang kuasa yang telah pun diperuntukkan kepada Juruaudit Dalam bagi membolehkan
correction dapat dibuat ataupun tindakan diambil bagi mana-mana pelaksanaan projek yang telah
ditemui oleh pasukan pemantau ini bagi membolehkan kita membuat tindakan-tindakan pembaikan
dan sebagainya. Jadi kita mengukuhkan dan dalam cadangan untuk penerusan semula ini pun kita
sudah masukkan untuk memohon sebagaimana yang disokong oleh pihak Ketua Audit Negara untuk
mendapat label yang lebih baik kepada Ketua Audit Dalam kerana peruntukan yang diperuntukkan
pembangunan dan mengurus melebihi RM2 bilion kepada Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.

Tuan Pengerusi: Kos Unit Audit Dalam untuk Dewan Bandaraya Kuala Lumpur senang
sahaja. Tidak besar berbanding dengan hasil dengan perbelanjaan. Akan tetapi eloklah sekarang ini
kalau Ketua Audit Negara sudah berbincang dengan DBKL. Cuma hendak tanya sahaja, daripada
segi struktur itu macam mana? Unit Audit Dalam akan melaporkan kepada Datuk Bandar atau
melaporkan kepada lembaga?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: la lapor terus kepada Datuk Bandar, Tuan
Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Datuk Bandar.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Saya sendiri yang mengambil mesyuarat ini.

Tuan Pengerusi: Itulah. Akan tetapi ada dotted line pada lembagalah?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Yang ini saya tidak pernah turunkan kepada
yang lain cuma jawatankuasa yang dipengerusikan oleh Datuk Bandar sendiri.

Tuan Pengerusi: Maknanya lembaga DBKL tidak ada Jawatankuasa Audit dia lah? Kalau
macam dalam negeri, dia ada PACnya. Setiap ADUN, dia ada PACnya yang memantau apa tingkah
laku PBT. Akan tetapi DBKL ini saya tengok struktur dia tamat di DBKL sahaja. Jadi perlu juga
daripada segi governance, lembaga penasihat DBKL ini ada peranannyalah yang mana jawatankuasa
audit boleh ditubuhkan dan sebagainya.
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Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Mungkin apa pandangan Tuan Pengerusi
agak tepat. Mungkin kita boleh tubuhkan di bawah Ahli Lembaga Penasihat Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur sebagai ahli fo oversee the pengurusan kewangan Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.

Tuan Pengerusi: Daripada segi persepsi rakyat, kalau Unit Audit Dalam melaporkan kepada
Datuk Bandar, nampak macam tidak independent. Akan tetapi kalau daripada segi pentadbiran, tidak
apalah. Dari segi pembayaran gaji dan sebagainya itu biasalah. Akan tetapi daripada segi dotted line
reporting kepada Lembaga Penasihat pun, kepada Audit Commitlee Lembaga Penasihat DBKL pun
saya rasa merupakan satu cara jugalah untuk hendak memantapkan corporate governance dalam
DBKL. Sebenarnya DBKL ini macam korporat juga. /ncome RM2 bilion, belarja RM2 bilion... [Ketawa]
ltu macam syarikat besarlah. Syarikat tersenarai pun tidak besar macam ini dia punya bajet.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Terima kasih Tuan Pengerusi.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Untuk makluman Yang Berhormat juga sebenarnya
kita di kementerian, audit dalam kita pada Gred 48 walaupun bajet kementerian kita about RM1.2
bilion, RM1.3 bilion. Cuma apa yang hendak disebut di sini, kami juga sama-sama memantau dan kita
kadang-kadang ada menghantar- saya tahun ini kita hantar dua kalau tidak silap saya cases untuk
Audit Dalam kementerian untuk buat siasatan di agensi termasuk di Labuan kami hantar Yang
Berhormat, dan kita share sumber-sumber ini.

Yang Berhormat, saya teruskan pada soalan yang berikutnya. Perolehan IT sama ada
mematuhi atau tidak prosedur yang ada. Mungkin beri peluang kepada Datuk KP untuk jawab atau
Datuk Bandar hendak jawab. Tender dan sebagainyalah ini Tuan Haji Omar.

Tuan Haji Omar bin Abas: Menjawab tentang segi e-PBT. e-PBT ini more on finance punya
area. Kita memang walaupun tadi Datuk kata Censof itu bukan satu company- tetapi dasarnya
pembangunan sistem ini memang mengikut sistem yang sepatutnya. Maknanya kita ambil- dahulu
sebelum ini kita gunakan SAP. SAP ini version yang lama tetapi apabila kita hendak upgrade kepada
sistem yang baru, kita akan spent lagi banyaklah. Sebab itu masa kita buat pemilihan, memberikan e-
PBT dengan- tetapi principle perakaunan ini memang kita follow 100% yang sepatutnya kita
lakukaniah. Kita ada Jawatankuasa Dalaman untuk tujuan melihat pemilihan pembangunan sistem ini
dahulu. Akhir-akhir ini kita dibantu oleh MAMPU untuk menyelesaikan beberapa isu berkaitan dengan
penyerapan sistem. Walau bagaimanapun, sistem ini telah pun kita guna pakai sekarang.

Tuan Tony Pua Kiam Wee [Petaling Jaya Utara]: Saya hendak difahamkan, apakah cara
perolehan sistem tersebut? Tadi macam tidak berapa terperinci... [Ketawa]

Tuan Haji Omar bin Abas: Masa kita untuk menukar sistem kita telah buat tender terbuka.
Kita jemput semua pembekal sistem untuk mengikut spec kita, dan kita telah buat secara terbuka.
Kalau tidak silap saya pada masa itu hampir enam ataupun tujuh pembekal telah hadir untuk mengikut
kontrak.

Laporan Prosiding JK Kira-kira Wang Negara / Bil.37 2014



PAC 29.10.2014 29

Tuan Pengerusi: Pembekal ini daripada tahap system installer ataupun daripada pembekal
sistem-itu sendiri?

Tuan Haji Omar bin Abas: Masa itu both, kita minta sistem...

Tuan Pengerusi: Tidak banyak pembekal sistem pada hari ini...

Tuan Haji Omar bin Abas: Ya tidak banyak tetapi yang datang itu, ada dua, tigalah dan apa
yang kita buat ialah apabila mereka menghantar dan kita sendiri membuat lawatan tapak kepada
setiap pembekal-pembekal yang berjanji untuk mengadakan, atau yang sanggup mengadakan sistem
dan pada masa itu kita telah buat penilaian. Among them pada waktu itu, kita lihat Censof yang
nampak dapat mengatasi lain-lain pihak.

Tuan Pengerusi: Pasal tanya begini, sistem Century ini ia lebih kepada cash accounting
punya basis. | know. That is why SAP dengan Oracle selalunya adalah sistem yang diguna pakai dan
untuk DBKL yang mempunyai bajet yang begitu besar ini, RM2 bilion jadi maknanya sistem yang lebih
canggih, lebih mudah, lebih senang hendak integrasi ini, lebih sesuai. Pasal apa daripada segi
besarnya operasi DBKL ini sendiri. Semua hendak kena integrate.

Tuan Haji Omar bin Abas: Saya faham Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: Pasal saya di UDA pun sama masalahnya. Bila hendak tukar sistem, staff
account ini lebih senang dengan sistem Century pasal dia sudah berpuluh tahun pakai sistem itu.
Akan tetapi sistem itu hanyalah untuk produce laporan-laporan akaun. Bila saya cuba cakap dengan
mereka bahawa sistem yang perlu dalam UDA sekarang ini kalau hendak di business kena
management information system which is bigger than just the financial accounts. Itu susah untuk
mereka hendak faham pasal mereka sudah biasa dengan sistem yang sedia ada yang sediakan
laporan kewangan sahaja tetapi kalau mereka hendak pindah pada sistem yang memberikan
maklumat kepada pengurusan, management information system, itu mereka susah hendak terima.
Balik-balik jawapan yang diberikan ialah kosnya mahal tetapi kos mahal di peringkat depan, upfront
cost.

Akan tetapi kalau management information system itu yang baik, yang boleh tutup segala
loophole yang ada, itu akan save monitor, perbelanjaan syarikat dan akan menutup loopholes, yang
ada untuk hendak diselewengkan dan sebagainya. Akan tetapi susah orang yang hendak faham
benda itu. Jadi, Dato’ ya?... [Bertanya kepada Tuan Haji Omar] Belum Dato’ lagi, okey insya-Allah...
[Ketawa] Tuan Haji kata tadi sistem Century, saya terus tangkap benda itulah. Pasal Century ini
selalunya dia cash base selepas itu baharu dia hendak pergi ke arah management information.
Berbanding dengan SAP dan Oracle, dia memang management information system dan financial
reporting ini hanya salah satu modul dalam sistem tersebut.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Apakah perbezaan kos antara sistem Century dengan Censof
yang kita telah tawarkan berbanding dengan kalau kita upgrade sistem SAP tersebut?
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Tuan Haji Omar bin Abas: Saya tidak boleh hendak quote the exact figure tetapi antara isu
yang kita beralih dahulu pertamanya, masa kita gunakan SAP yang version awal itu, ia terlalu close.
Maknanya data-data yang kita hendak integrate dengan eLESEN fasa satu dahulu, sangat sukar
pada masa itu.
n1320

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Memang benarlah?

Tuan Haji Omar bin Abas: Terlalu close.

Kemudian, yang keduanya dari segi kos SAP ini dia akan kenakan lesen ikut user. Okey
makin besar user kita, makin besarlah yang kita kena bayar tiap-tiap tahun. Dengan adanya sistem e-
PBT ini usemya unlimited. Maknanya semua orang boleh gunakan. Dulu semasa SAP penggunaan
online sistem untuk jabatan terhad kepada kalau tidak silap saya lapan jabatan. Sekarang ini kita,
semua jabatan harus menggunakan sistem ini. Sekarang ini maknanya seluruh jabatan yang
berkaitan dengan pengurusan kewangan sekarang still menggunakan e-PBT ini.

Jadi that's one of the reason. Kos yang kita belanjakan sekarang lebih kurang RM11 juta
termasuk software dan hardware. Compare dengan SAP, saya rasa kalau ikut hampir RM30 juta pada
masa itu.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Saya setuju bahawa kos SAP memang lebih mahal dan
mengikut pengguna. Itu selalunya yang menjadi halangan bagi syarikat ataupun badan untuk
penggunaan SAP. Namun SAP sekarang tidak sama dengan awal, juga isu integrasi memang benar
bagi sistem awal itu, ia tidak boleh integrate. Susah hendak integrate kerana platformnya memang
close. Akan tetapi SAP hari ini tidak sama dengan SAP dulu, juga sekarang ini pula sudah terbuka
juga itu sistem pilihan.

Boleh tak mungkin oleh sebab banyak perkara mungkin tidak ingat bagi kertas evaluation
maybe can submit the copy for PAC bagi rekod supaya kita tahu, apakah sebab senses of dipilih
berbanding dengan pertender yang lain. Saya rasa bukan SAP sahaja yang dapat tender. Yang lebih
murah selalunya orang pakai sistem Oracle dan lain-lainlah yang pernah diguna pakai. Just for a
matter of record, sebab DBKL menggunakan sense on...

Tuan Pengerusi: Daripada tahun berapa? Pasal bila DBKL...

Tuan Haji Omar bin Abas: Kita start mulakan pada tahun 2014.

Tuan Pengerusi: Oh maknanya baru lagilah.

Tuan Haji Omar bin Abas: Baru-baru.

Tuan Pengerusi: Maknanya fresh lagilah.

Tuan Haji Omar bin Abas: Fresh lagi. Pembangunannya almost done hampir masa 4
tahunlah.

Tuan Pengerusi: Maknanya yang penting sekarang ini sebenarnya kerja Yang Berhormat
Petaling Jaya Utara kerja dia dulu sistem integrator, jadi dia faham.
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Dan saya rasa dia hendak tengok juga the user requirement dan sebagainyalah dokumen itu
kalau ada. Jadi maknanya betul-betul kita boleh nilaikan sama ada management information system,
financial system yang digunakan oleh DBKL ini menepati user requirementlah. User requirement,
maknanya macam mana hendak menguruskan bajet, macam mana hendak kutip hasil dan
sebagainyalah. Itu kalau bolehlah beri kepada kita. Tebalkah dokumen itu? Dia tidak tebal sangat.

Tuan Haji Omar bin Abas: kita boleh cerita overall tentang e-PBT, more or less kita
menggunakan lebih kurang 33 modul, ada detailnya, tapi saya nampak modul itu lebih besar daripada
SAP lama yang kita pakailah, just wonder.

Tuan Pengerusi: Akan tetapi the original user requirement dokumen itu dan sebagainya,
Executive Summary pun tidak mengapalah. Okey dia hendak baca dia expert dia lebih tahu dia
hendak baca saya serah kepada dialah. Okey, Yang Berhormat Datuk boleh sambung.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Okey, terima kasih Tuan Pengerusi. Soalan yang
terakhir perbelanjaan pembangunan penyelenggaraan yang disediakan bajet tahunan oleh DBKL
antaranya Yang Berhormat sebut tadi tentang isu banjir, jalan-jalan berlopak dan sebagainyalah. Saya
akan minta Yang Berhormat Datuk KP menjelaskan yang ini. Cuma isu penyelenggaraan sebenarnya
biasanya Tuan Pengerusi untuk PBT memerlukan belanja yang besar: pertama jalan, kemudian
bangunan DBKL dan bangunan-bangunan. Banyak bangunan rumah kos rendah dan sebagainya
periu dimaintain. Lif pun- kalau satu lif pun makan puluhan ribu hendak gantikan itu.

Tuan Pengerusi: Sekarang ini rizab DBKL ada berapa sudah? Berapa banyak duit DBKL?

Datuk Seri Adnan bin Haji Md tkhsan: RM4 bilion.

Tuan Pengerusi: RM4 bilion. Besar itu.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Tuan Pengerusi adalah duit yang tidak boleh
dipakai sebab deposit.

Tuan Pengerusi: Ya lah saya faham... [Ketawa] DBKL ada juga duit. MBJB lagi tenat pasal
apa sudah habiskan duit simpanan itu... [Kefawa]

Dr. Tan Seng Giaw: Dia daripada awal lagilah hendak tahu, macam mana dia boleh gunakan
wang di dalam DBKL. Saya ingat dia...

Tuan Pengerusi: Ini soalan sangka buruk ini Yang Berhormat.

[Ahli-ahli berbincang sesama sendiri tanpa menggunakan pembesar suara]

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Tuan Pengerusi, Yang Berhormat, peruntukan
penyelenggaraan DBKL setiap tahun sangatlah tinggi. Saya rasa tidak kurang pada RM500 juta.
Umpamanya penyelenggaraan perumahan sahaja menelan belanja lebih kurang RM100 juta setahun.
Untuk kerja-kerja awam dan penyelenggaraan jalan, tidak kurang daripada RM50 juta ke RM100 juta
setahun. Penyelenggaraan pokok, penyelenggaraan longkang dan sebagainya, kesemuanya adalah
menelan belanja yang banyaklah.
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Umpamanya penyelenggaraan perumahan kita mempunyai 80 kontraktor untuk
menyelenggarakan 74,000 unit rumah di Kuala Lumpur. Maknanya jalan ini lebih daripada 3,500
kilometer jalan diselenggarakan, dan kita ada panel kontraktor sebanyak 50 panel kontraktor yang
menyelenggarakan jalan di Kuala Lumpur. Namun bukan mudah untuk menjaga jalan di Kuala
Lumpur Tuan Pengerusi, oleh sebab kita ada banyak pembangunan di Kuala Lumpur yang
menyebabkan jalan-jalan kita rosak. Jadi keria-kerja penggalian yang dibuat oleh syarikat utiliti ssparti
Telekom, Tenaga Nasional dan felco-telco yang lain ini menyebabkan juga jalan kita rosak. Ini kerana
walaupun kita simpan deposit dia itu, tetapi jalan-jalan yang diturap semula itu tidak mencapai tahap
yang kita kehendaki.

Untuk pembinaan jalan kita pula, kita mengikut standard IKRAM. Mereka akan test kita punya
jalan itu sama ada mematuhi atau tidak standard yang dikehendaki. Jadi semua jalan-jalan yang
dibina mesti mengikut standard yang telah ditetapkan. Akan tetapi akan berlaku kerosakan apabila
ada kerja penggalian, akan ada paip pecah...

Tuan Pengerusi: Macam MRT buat sekaranglah.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Dan sebagainya.

Tuan Pengerusi: Bukit Bintang itu mendapan berlaku di sana sini ya.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Ya Tuan Pengerusi. Jadi faktor-faktor ini akan
memainkan peranan juga dari segi penyelenggaraan jalan. Jadi kita mempunyai 50 panel kontraktor
yang sentiasa menyelenggarakan 11 kawasan Parlimen tadi dan juga kita ada skuad khas yang mana
skuad khas ini umpamanya kita terima aduan dan berlaku lubang itu skuad kita akan hantar iaitu
pekerja DBKL dan logistik kita akan hantar dan terus bawa premix dan terus tutuplah tapak itu dan
akan repair.

Jadi oleh sebab kawasan-kawasan di Kuala Lumpur ini ada kawasan rendah dan banyak
kawasan-kawasan pembangunan Tuan Pengerusi di mana kawasan-kawasan rendah ini terdedah
kepada banjir. Kita juga sentiasa mengadakan perbincangan di peringkat OSC di peringkat
jawatankuasa-jawatankuasa pembangunan di mana kita kena engage lain-lain owner juga untuk
bersama dengan kita membina saliran-saliran bawah tanah ini. Sebab ia juga melibatkan saliran-
saliran bawah tanah yang mana kalau tidak mempunyai sistem saliran yang baik ia akan
memecahkan jalanlah dan itu sebab di Kuala Lumpur ini banyak kawasan-kawasan yang banijir. Banjir
besar saya rasa tidak akan berlaku lagi di Kuala Lumpur Tuan Pengerusi oleh sebab ada Smart
Tunnel dan ada kolam-kolam takungan banijir.

Akan tetapi akan berlaku banjir apabila intensity hujan itu terlampau tinggi di sesuatu kawasan
dan kawasan-kawasan itu adalah kawasan rendah. Jadi DBKL sentiasa akan membaiki jalan-jalan ini
melalui panel kontraktor kita dan juga longkang-longkang kita ini kebanyakan prewall drain Tuan
Pengerusi. Umpamanya kawasan pusat bandar ini longkang dia sudah cetek sudah sedangkan
pembangunan keliling dia sudah begitu besar.
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Jadi kita ada program upgrade semula atau membina semula longkang ini dan kita
memperuntukkan sebahagian besar daripada bajet kita setiap tahun. Saya rasa tahun 2015 kita telah
memperuntukkan bajet yang secukupnya untuk kita buat upgrading longkang-longkang ini kawasan
Bukit Bintang, Jalan Sultan Ismail dan kawasan-kawasan pusat bandar inilah kita akan perbaiki
terutama lubang-lubang air kita semuanya kecil Tuan Pengerusi. Apabila kita tarmac semula dia
punya lubang itu sudah tertutup yang ini kita akan buka balik dan kita akan pasang di outlet yang baru
ini untuk kita memastikan pengaliran air ini berjalan dengan lancar, Tuan Pengerusi.

Tuan Pengerusi: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Ya, kawasan Yang Berhormat Dr, Tan Seng Giaw
semua Yang Berhormat saya kenal dia ini lebih 30 tahun. Saya rasa berbeza dulu sampai sekarang
Yang Berhormat, saya rasa Jalan Kepong itu sendiri saya rasa sudah standard macam kawasan
pusat bandar Yang Berhormat.

[Ahli-ahli berbincang sesama sendiri]

[Pembesar suara dimatikan]
m1330

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Saya ada dua soalan tambahan mengenai perkara lain.

Nombor satu- melihat bahawa DBKL memang besar dari segi pendapatannya, dari segi ruang
kuasanya dan di kawasan yang paling maju di seluruh negara. Saya nampak hasil yang diperoleh
daripada iklan ini macam almost insignificant. Satu tahun lebih kurang RM4 juta sahaja, RM4.5 juta
pada tahun lalu tahun 2013.

Apakah sebabnya ia nampaknya cukup rendah dan saya rasa lebih rendah dari MPPJ kalau
tak salah. Adakah langkah diambil untuk menaikkan kutipan daripada iklan-iklan? Saya rasa lebih baik
kita naikkan kos iklan daripada menaikkan assessment fee kepada orang ramai. Saya rasa ini
merupakan satu ruang untuk meningkatkan pendapatan bagi DBKL. Ini soalan pertarna.

Datuk Mhd. Amin Nordin bin Abd. Aziz: Yang Berhormat memang berbeza dari segi fi lesen
antara MPPJ dengan DBKL. Pada satu peringkat DBKL memang nak review balik rate lesen di Dewan
Bandaraya Kuala Lumpur kerana di MPPJ atau di Selangor, mereka ada pelbagai rate. Kadarnya
lebih tinggi daripada kita. Jadi saya rasa sudah sampai masanya dengan persetujuan Datuk Bandar
untuk kita kaji semula kadar ini.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Kalau you naik pada orang ramai punya rumah, itu kena marah.
Akan tetapi, kalau naik pada iklan saya rasa tak ada orang yang marah.

[Ahli-ahli berbincang sesama sendiri]

[Pembesar suara dimatikan]

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Di sini ada dua papan iklan Tuan Pengerusi
dan Yang Berhormat. Satu papan iklan premis, satu lagi papan iklan yang individual ataupun premis

iklan atau sebagainya.
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Dari penelitian kita, memang banyak juga premis-premis yang buat operasi perniagaan tidak
mengambil permit perniagaan atau premis daripada kita, maka kita tidak dapat mengutip dari segi
papan iklan dan sebagainya.

Jadi mulai tahun ini kita telah pun memulakan satu gerakan untuk melengkapkan rekod-rekod
premis yang mengadakan perniagaan. Daripada sana kita akan melaksanakan kerja-kerja untuk
mempertingkatkan kutipan termasuklah kutipan papan-papan iklan yang dibuat. Manakala bagi papan
iklan- advertisement board, kita dapati kita tidak begitu mempunyai- kadar kita agak rendah. Jadi saya
ambil pengalaman Tuan Pengerusi, Kuching mengenakan per square foot cukup tinggi. Jadi saya
setuju dengan Yang Berhormat PJU bahawa, kalau kita kenakan pada papan-papan iklan memang
tidak ada orang bantah berbanding dengan kita kenakan assessment. So, saya pun dah berbincang di
peringkat pengurusan tertinggi. Kita akan mula mengkaji semula kadar-kadar ini bagi membolehkan
kita melaksanakannya secepat mungkin untuk membolehkan kita memperoleh pendapatan lebih baik.

Keduanya kita juga cuba mendapat satu sistem sebagaimana yang telah pun diluluskan Exco
pada kita iaitu TOL untuk tapak-tapak yang akan kita cuba bidding. Kalau dengan secara bidding ini
mungkin dia akan mendapat tawaran lebih baik kepada syarikat-syarikat yang ingin mengambil tapak
tersebut untuk dilaksanakan.

Ketiga, kita juga telah pun memperkukuhkan balik iaitu tandatangan kita dengan Syarikat
Strder. Stréer adalah satu syarikat antarabangsa yang telah pun menjalankan aktiviti di Kuala Lumpur
tetapi...

Tuan Pengerusi: Stréer ya..., namanya begitu?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ya. Akan tetapi sehingga setakat ini kita tidak
conclude lagi agreement. Saya baru sahaja mempengerusikan dua tiga hari lepas dan kita akan
conclude kan agreement dengan pihak berkenaan dan sumbangan yang akan diberikan kepada
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur sekitar RM1.5 juta mengikut jumlah tapak yang telah pun kita
persetujui. Jadi saya setuju dengan Yang Berhormat bahawa we have to really improve enhance the
management of this permit ataupun kutipan kepada papan-papan iklan. Sama ada papan iklan
advertisement board atau papan iklan premis.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Saya amat setuju dengan dasar untuk buat bidding. Saya rasa
rakan-rakan saya di PAC pun amat menyokong sistem bidding. Di Selangor pun belum buat bidding
lagi. Akan tetapi kalau DBKL boleh buat bidding dulu, ia akan menunjukkan ketelusan dan juga
keikhlasan untuk meningkatkan hasil daripada papan iklan. Saya rasa bidding merupakan cara yang
baik dan saya rasa ia akan dapat lebih menunjukkan harga pasaran yang syarikat-syarikat mampu
bayar untuk papan-papan iklan ini. So, saya rasa Kuala Lumpur memang prime location for all the
advertisement. 1tu nombor satu.
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Nombor dua mengenai perjanjian dengan Stréer ini saya ada mungkin kerana saya tak tahu
apa yang ada dalam kandungan perjanjian tersebut, saya hanya bimbang satu perkara sahaja.
Adakah ini satu penswastaan lagi yang memberikan kuasa monopoli kepada satu syarikat ke atas
tempat-tempat yang tertentu. Saya rasa kalau satu perjanjian begitu diberikan tidak ada masalah
asalkan pemenang itu mendapat kontrak penswastaan melalui bidding juga.

kalau katakan RM1.5 juta mungkin kita tawarkan kepada semua orang buat bidding, ada
orang yang mungkin mampu bayar RM2 juta, RM2.5 juta saya tak tahu. So, saya hanya nak luahkan
concern saya sahaja mengenai penswastaan sebegitu.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Yang ini Tuan Pergerusi dan Yang
Berhormat, saya tidak boleh lari daripada membuat - to conclude this agreement. Ini kerana dua tahun
lepas, dua syarikat telah pun diberikan untuk mengendalikan iklan-iklan di sekitar Kuala Lumpur. Akan
tetapi, oleh sebab syarikat itu telah pun menjual kepentingan ini kepada Stréer, jadi Stréer telah pun
meminta kita untuk conclude cepat Tuan Pengerusi.

So, | have to rush because dia telah pun membawa kes ini ke mahkamah dan sue kita lebih
kurang RM42 juta. Jadi saya telah pun meminta supaya perkara ini dapat diselesaikan dan
nampaknya based on a cordial relationship, discussion dua tiga hari lepas, nampaknya kita akan
conclude as soon as possible to make sure that this dapat diselesaikan. Dia pun tidak boleh dapat
pendapatan oleh sebab masih lagi tersekat dari segi perjanjian dengan Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur.

Maka kalau sekiranya kita dapat conclude kan, apa yang telah pun kita putuskan, saya rasa
ini akan membantu kita untuk mempercepatkan dari segi hasil kepada Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur. Mungkin Pengarah Undang-undang kita boleh perjelaskan why we really lambat sangat dari
segi keputusan-keputusan sebab kes ini sudah sampai ke mahkamah, Tuan Pengerusi, termasuk juga
telah pun diminta oleh Kementerian Kewangan untuk kita selesaikan.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Saya rasa ini merupakan satu antara sebab mengapa kita selalu
menegaskan supaya kontrak-kontrak penswastaan ini diberikan secara tender. Saya rasa Stréer
membeli kontrak-kontrak yang awal daripada dua syarikat itu kerana ada premium yang dua syarikat
itu boleh dapat kerana mereka menandatangani perjanjian tersebut dengan harga yang rendah, dia
boleh jual dengan premium kepada Stréer. Stréer dah beli, sekarang hendak ambil tindakan kepada
DBKL, DBKL pun macam terikat dengan perjanjian yang lalu.

So memang dengan perjanjian Stréer mungkin adalah cara paling baik untuk selesaikan luar
mahkamah dengan perjanjian yang baru, tetapi mungkin dalam masa yang akan datang, cara
penswastaan iklan ini periu dibuat dengan market practice lah secara terbuka supaya kita dapat value
yang paling tinggi. Itu nombor satu. Apakah dua syarikat itu yang jual konsesi kepada Stréer ini,
apakah dua syarikat itu?
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Tuan Pengerusi: Nama syarikat.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Nama syarikat.

Puan Rohayah binti Karim [Pengarah Jabatan Undang-undang & Pendakwaan DBKL]:
Dua syarikat tersebut yang awalnya mendapat kontrak tersebut satu Ritz Worldwide dan the other one
is Ritz Outdoor (M) Sdn. Bhd.

Tuan Pengerusi: Sama juga. Ritz Outdoor Malaysia.

Puan Rohayah binti Karim: Yes.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Puan Rohayah binti Karim: Ya. Dia subsidiari.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Dia subsidiari. Apakah fi yang dibayar oleh kedua-dua syarikat ini
setiap tahun untuk penswastaan iklan ini?

Puan Rohayah binti Karim: Setakat ini belum bayar sebab kita belum conclude the new
agreement itu yang akan ditakeover daripada dua syarikat ini...

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Dua tahun lalu mereka dapat konsesi terus jual kepada Stréer?

Puan Rohayah binti Karim: Ya dengan kelulusan...

Tuan Pengerusi: Bila date kelulusan daripada DBKL? Tarikh kelulusan daripada DBKL untuk
kedua-kedua company ini?

Puan Rohayah binti Karim: About 3 years back. | cannot remember now, tetapi the
discussion is going on about three years back.

Tuan Pengerusi: But then when you sign the contract, the contract must have validity period.

Puan Rohayah binti Karim: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: / know given concession, tetapi there must be period when they have to
start the...

Puan Rohayah binti Karim: Kalau tidak silap saya tahun 2005.

Tuan Pengerusi: Sure 2005?

Puan Rohayah binti Karim: Saya akan semak semula.

Tuan Pengerusi: Tolong beri maklumat. Maknanya mereka sign kontrak dengan DBKL tahun
20057

Puan Rohayah binti Karim: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Tony Pua Kiam Wee: So masa tahun 2006 sehingga tahun 2008, dia tidak laksanakan
bisnes dia?

Puan Rohayah binti Karim: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: DBKL tidak ambil tindakanlah walaupun mereka tidak fulfill the contract?
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Puan Rohayah binti Karim: Ada keluarkan notis dan sebagainya, tetapi dipersetujui
diteruskan rundingan. Pada satu peringkat memang kita telah keluarkan notis penamatan, tetapi
dipersetujui yang kita teruskan rundingan dengan agreement yang baru ini.

Tuan Pengerusi: Kontrak ini di VAT oleh AG?

Puan Rohayah binti Karim: Kita serahkan kepada Bahagian Penswastaan UKAS.

Tuan Pengerusi: Yang baru ini, yang dahulu?

Puan Rohayah binti Karim: Yang dahulu tidak.

Tuan Pengerusi: AG tidak- maknanya Puan sebagai legal officer, puanlah yang meluluskan.
Was is it you or was is it somebody else?... Before 2005.

Puan Rohayah binti Karim: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Tuan Pengerusi: Tidak. Puan masa itu, adakah puan jadi legal officer pada masa itu?

Puan Rohayah binti Karim: Ya, saya sebagai pengarahnya tetapi pada masa itu oleh sebab
ia bukan merupakan penswastaan, jadi kita tidak rujuk kepada UKAS yang biasanya akan rujuk
kepada AG.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Kenapa tidak dianggap sebagai penswastaan bagi perjanjian
awal, dan apakah skop perjanjian awal?

Puan Rohayah binti Karim: Dia namanya sponsorship. Jadi kita tidak anggap ia sebagai
penswastaan. Dia disebut sebagai sponsors untuk iklan.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: /n sense, adakah ia sama dengan penswastaan- dia bagi wang,
dia dapat khusus hak tertentu ke atas tempat-tempat iklan yang tertentu?

Puan Rohayah binti Karim: Semasa itu oleh sebab dia disebut sebagai sponsor, jadi kita
tidak anggap dia sebagai penswastaanlah.

Tuan Pengerusi: Legally when you sign the contract, the contract in nature you kata sponsor
tetapi sekarang ini dia oleh jual to Stréer as privatization. Itu sudah berlainan sifatnya.

Puan Rohayah binti Karim: Bila dia jual dan kita bincang di peringkat UKAS, mereka
bersetuju supaya konsep ini ditukarkan kepada concession.

Tuan Pengerusi: Masa mula-mula tidak ada time period?

Puan Rohayah binti Karim: 5 plus- all together about 10 years.

Tuan Pengerusi: /t is 10 years- is five plus five.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: So for sponsorship, sebenarnya mereka perlu bayar sponsorship
kepada DBKL. So mereka satu sen pun tidak bayar?

Puan Rohayah binti Karim: Ada bayar tetapi...

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Jauh daripada apa yang dijanjikan?

Puan Rohayah binti Karim: Bayar lesen, tetapi dari segi rental itu kadang-kadang bayar dan
ada defaull.

Tuan Pengerusi: Minta Jabatan Audit Negara lihat isu inilah.
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Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Itu Yang Berhormat, kita cuba conclude
agreement because to them, selagi agreement tidak ditandatangani, dia tidak boleh all rise to bayar
kepada kita dari segi RM1.5 million sebagai sumbangan kepada Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.
So, we have to really rush untuk selesaikan sebab sudah sampai ke peringkat pihak kerajaan dan
juga pihak mahkamah. Jadi, benda-benda seperti ini perlu kita selesaikan. Saya telah pun adakan
mesyuarat to conclude that one.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Soalan kedua, minta maaf kerana lama masa diambil. Hanya
mengenai isu peranan DBKL dalam pembinaan rumah kos rendah. Memang dalam dua tahun dahulu
ada isu atau kontroversi di mana DBKL akan mengg/inakan aset DBKL untuk dijual beli, dijual sewa
kepada pihak penduduk. Apakah /atest development atau perkembangan terkini, dalam this low cost
housing project?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Kita ada dua pendekatan Yang Berhormat.
Pertamanya, tanah-tanah yang kita swasta ataupun kita jual secara terus atau direct sales, kita ada
juga memasukkan syarat-syarat untuk pihak swasta yang membeli itu melaksanakan perumahan
umpamanya 30% ataupun 50%. Kes yang terakhir ini sehingga kita minta 100% untuk membolehkan
rumah-rumah ini dapat dijual.

Kedua kita minta melalui planning requirement atas dua syarat. Pertamanya kalau sekiranya
dia hendakkan densiti yang tinggi daripada umpamanya 320, dia hendakkan densiti yang tinggi
kepada 1,000 orang per ekar, kita akan minta dia sumbangan sekurang-kurangnya 30% ataupun
memang tidak sampai ke 50% untuk dia menyumbangkan rumah mampu milik kepada masyarakat.

Jadi berdasarkan kepada pengalaman kita sekarang ini, kita telah pun mempunyai sekitar
14,000 atau 15,000 unit rumah yang akan dibina oleh pihak swasta dan juga melalui penswastaan
kita. Cuma yang menjadi masalah Tuan Pengerusi, kebanyakan pemaju-pemaju tidak berminat untuk
membina rumah low cost. Ini kerana berdasarkan kepada perkiraan dan perbincangan kita dengan
pihak REHDA, dikatakan bahawa cost of pembinaan per square foot ialah RM160. Kalau kita minta
rumah itu 80 kaki persegi darab RM160 dan sebagainya, kita tidak akan dapat harga RM42,000. So
inilah...

Tuan Pengerusi: 80 kaki atau 80 meter persegi?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: 80 kaki persegi.

Tuan Pengerusi: Kos dia 80 kaki persegilah. Luas dia? Luas rumah?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: 800 kaki persegi.

Tuan Pengerusi: Seluas 800 kaki persegi.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Akan tetapi setakat ini satu atau dua projek
sahaja yang kita paksa diri kita jual RM42,000. Sebenarnya tidak boleh kita jual RM42,000, tetapi kita
paksa diri kita untuk jual RM42,000 kerana mereka yang duduk di situ sudah lama tinggal di situ. Jadi
bila kita buat development, kita jual balik pada RM42,000.
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Daripada 14,000 atau 15,000 unit itu, kebanyakannya mengehendaki jualan affordable house
bawah daripada RM300,000. Maknanya, dia akan cuba dapat the maximum of harga mampu milik
RM300,000. Jadi, inilah yang kita buat dan kita dapati we can’t afford untuk membuat rumah bawah
daripada ataupun kos rendah sekitar RM42,000 kerana ini akan juga menyebabkan public money to
be spend for to subsidized this kind of house, sedangkan kos pembangunan melebihi RM160 per
square foot.

21350

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Satu soalan tambahan sahaja. Hendak faham, proses yang 30%
di mana pihak pemaju membina rumah mampu milik ataupun rumah kos rendah, adakah aset itu
diserahkan kepada DBKL ataupun masih dimiliki oleh pihak pemaju dan lepas itu di...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Tuan Pengerusi, KSU boleh jelaskan. Kita
cuba mewujudkan marketing mechanism supaya semua rumah yang dibuat di bawah affordable
house ataupun rumah PPA1M ataupun rumah kos rendah mesti diregister dengan kita sama ada di
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur ataupun di kementerian. Daripada itu kita akan saringkan supaya
calon-calon yang akan membeli rumah itu adalah daripada mereka yang mengikut pendapatan yang
ditetapkan. Terima kasih.

Tuan Pengerusi: Patutlah DBKL cepat hendak jual rumah itu semua. Sampai sekarang
masih maintain kalau RM100 juta setahun. Berapa tadi? RM100 juta setahun digunakan untuk
maintain rumah...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Walaupun kita offer Tuan Pengerusi, kita ada
74,000 unit, baru-baru ini kita offer 44,000 Iebih unit, yang beli cuma 11,000 unit sahaja.

Tuan Pengerusi: Pada harga RM42,000 ini?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Bukan RM42,000, RM32,000 sampai
RM21,000.

Tuan Tony Pua Kiam Wee: Lain sewa?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Mereka tidak mahu beli sebab sewa RM124.
Kalau dia buat pinjaman RM320, kemudian they have to pay for the maintenance. At the same time
they have to establish JMB. So they say better they tidak beli kepada Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur RM124, bayar RM50, they can get all sort of the kemudahan. So now burden to Dewan
Bandaraya Kuala Lumpur.

Tuan Pengerusi: This is after they live there for at least 20 years?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Dia akan turun kepada anak.

Tuan Pengerusi: Maknanya lebih daripada itu...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Dia tidak akan keluar, payah Tuan Pengerusi.
Dia tidak akan keluar.
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Tuan Tony Pua Kiam Wee: So my understanding is correct. Bila setelah pihak pemaju
membina rumah kos rendah tersebut, dia akan serahkan kepada DBKL dan DBKL boleh jualkan
rumah tersebut kepada pihak yang layak ataupun sewa. Kalau sewa, kutipan sewa dikutip oleh pihak
DBKL. So memang milik DBKL.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Masalahnya...

Tuan Tony Pua Kiam Wee: So now the problem is kita tidak dapat memberikan insentif
kepada penduduk di sana untuk memiliki rumah tersebut.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Yang Berhormat, sebenarnya ia ada dua isu ini. Satu,
rumah kos rendah yang sedia dimiliki oleh DBKL 70,000 unit lebih, kita hendak jual 45,000 unit, yang
ambil hanya lebih kurang 11,000 unit atau 12,000 unit, yang lain tidak hendak ambil. Itu satu group.
Satu lagi kategori, pembangunan semula. Pembangunan semula ini tanah dimiliki oleh DBKL atau
share, yang ini of course priority diberikan kepada yang duduk di situ. This is development program.
This one contohnya macam Taman Ikan Emas, ada beberapa tempat lagi di Razak Mansion
contohnya, itu memang mereka akan tetap dapat faedah.

Ketiga, projek-projek penswastaan tanah milik DBKL. Ini yang berkonsep PPA1M, rumah
mampu milik, harga yang dikawal oleh kerajaan. Kita tentukan harga, mereka masuk bina dan
kemudian kita akan beri keutamaan kepada mereka yang mendaftar yang masuk kategori ini sahaja,
yang tidak masuk memang tidak boleh. Begitulah lebih kurang.

Tuan Pengerusi: Saya rasa ini satu isu yang elok juga PAC mendalami. Fasal apa, beban
kepada DBKL pula. Kalau beginilah, rumah stok yang sudah ada perlu tanggung, selepas itu perlu
buat rumah baru lagi dan sebagainya, ini akan memberikan tekanan. Sudah turun temurun, daripada
bapa pergi ke anak pula. Begini tidak adil kepada rakyat lain secara keseluruhan kalau betul-betul
orang yang tidak mampu tidak diberikan tempat kerana sudah turun temurun pula.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: ltulah Yang Berhormat, unless sewa itu dinaikkan
sebab RM124 itu sendiri pun tidak mencukupi untuk DBKL. DBKL periu tambah lagi tidak cukup untuk
cover.

Tuan Pengerusi: Majlis Bandaraya Johor Bahru pun banyak kompelin bila saya desak begitu,
saya faham. Ini kawasan saya sendiri. Ada soalan lain? Yang Berhormat Kepong tidak ada soalanlah,
dia hendak puji sahaja.

Dr. Tan Seng Giaw: Tuan Pengerusi ini susah sedikit kerana masalah di Johor Bahru itu
teruk. Jenayah, banjir, papan iklan yang terjatuh... [Ketawa] Kita ada masalah terus jumpa dengan
Datuk Bandar. Dia ada berdialog dengan kita untuk mengatasi kelemahan-kelemahan. Johor Bahru
tidak ada. Itu masalah di situ.

Datuk Seri, masalah perumahan memang timbul, susah hendak diselesaikan. Apakah
cadangan Datuk Seri untuk menangani sama ada sewaan ataupun jualan rumah kos rendah dan
sederhana?
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Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Yang Berhormat, saya hendak maklumkan bahawa
kementerian telah menetapkan sasaran untuk membina rumah mampu milik ini bawah RM300,000. /n
fact sesetengahnya Yang Berhormat Menteri kita pun telah tetapkan mesti jual RM250,000. Tengok
tempat sebab tanah di bandar ini memang amat mahal. Jadi itu sasaran kita untuk bina 80,000 unit
dalam tempoh lima tahun.

Setakat ini kita sudah capai lebih kurang hampir 40,000 unit tidak silap saya campur-campur
dengan di Putrajaya, Kuala Lumpur dan Labuan. Kita punya proportion, Putrajaya patut bina 20,000.
Putrajaya tidak ada masalah untuk PPA1M. Di Labuan pun tidak banyak masalah juga, tanah ada dan
sebagainya. Cuma di Kuala Lumpur ini agak bermasalah dan sekarang kita tengah berusaha.
Sekarang ini saya ingat yang sudah ada komitmen lebih kurang hampir 15,000 unit Tuan Pengerusi
tidak silap saya, 14,000 unit ke15,000 unit. Target kita 50,000 unit dalam tempoh lima tahun, sekarang
ini baru setahun tempoh kita.

Saya rasa insya-Allah kami yakin dengan apa yang ada pada kita ini, kita boleh
menggalakkan pemaju untuk sama-sama menyumbang bina rumah mampu milik. Antaranya seperti
plot ratio yang lebih tinggi, kita beri kemudahan supaya mereka dapat membina rumah yang lebih
banyak, kemudian mungkin insentif lain. DBKL pun beri kemudahan contohnya, development charge
dikurangkan. Ada ya Datuk, kes-kes tertentu yang kita kurangkan development charge. Mungkin ada
tapak-tapak ini yang kami sedang kenal pasti yang mungkin- ada kes-kes tertentu mungkin tanah-
tanah yang tidak ada tuan, maknanya mungkin belum digazet, mungkin awal cadangan kita, itu kita
boleh tukar untuk kawasan perumahan. Jadi sekurang-kurangnya Yang Berhormat, dalam tempoh
lima tahun 80,000 unit akan kita binalah berbanding dengan sasaran negara sebanyak 1 juta unit.
Kami sudah ambil 8% daripada jumlah tersebut, insya-Allah.

Dr. Tan Seng Giaw: Ini untuk kita tunjuk kepada Johor Bahru, kelemahan-kelemahan ini bila
kita boleh selesaikan dan selepas diselesaikan, apakah anggaran kutipan daripada paparan iklan ini?

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Saya ingat bila paparan iklan tadi, sistem yang kita
sudah integrate semua sistem ini Yang Berhormat, isunya data pada saya di mana-mana pun. Kalau
sistem ini kita sudah boleh yang bentuk yang up to dafe semua. Tadi Tuan Pengerusi ada sebut,
contohnya apa kaedah pemantauan. Kalau kita misalnya ada alert system atau blinking dan
sebagainya di dalam kita punya pusat, by the time dia susah expire kita tahu, dan kita boleh terus
hubungi dia. Saya ingat semua ini berbalik kepada sistem.

Tuan Pengerusi: Management tertumpu kepada sistem.

Dr. Tan Seng Giaw: Jadi kita tidak tahu lagilah apa kutipan...

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikhsan: Sistem kita tadi kita sudah update paparan iklan
hingga akhir tahun ini, insya-Allah kalau boleh masuk semua, hopefully by next week kita sudah boleh

operasi sepenuhnya yang ini.
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Dr. Tan Seng Giaw: Pada tahun hadapanlah kita boleh selesaikan semua. Kita berikan
taklimat kepada Johor Bahru kerana kurang sangat di situ.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkhsan: Johor Bahru tidak ada masalah Yang Berhormat
sebab penduduknya tidak seramai di Kuala Lumpur.

Dr. Tan Seng Giaw: Ya. Masalah tanda jalan itu. Tanda jalan kerana ada Ah long, bukan
sahaja di Johor Bahru tetapi di sini ada Ah long juga. Kita ada dia tampalkan iklan dia dan di hanyak
tempat kita tidak nampak nama jalan. Apakah kita boleh buat? Saya tahu tindakan sudah diambil,
tetapi kesan itu tidak nampak sangat.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Kita telah pun mengambil langkah-langkah
selain daripada WhatsApp. WhatsApp kita ada untuk notiskan mana-mana tempat yang kita perlu
bersihkan illegal posters dan iklan ini.
u1400

Satu lagi ialah kita telah pun mengambil pendekatan iaitu tidak lagi membina ataupun
memasang tanda jalan separas pinggang. Kita ambil pembinaan tanda-tanda jalan melebihi lapan kaki
untuk membolehkan kita mengelak daripada tanda-tanda jalan ini dicerobohi ataupun ditampal
dengan ini.

Keduanya, kita akan cuba mengurangkan tiang-tiang tanda jalan ini dengan menggunakan
pole yang centralized macam berlaku di London ataupun di US. Dia ada buat ada satu sahaja. Di situ
ada tanda jalan dan sebagainya. Ini turut mengelakkan satu kemudahan untuk orang yang berjalan
kaki. Keduanya untuk mengelakkan daripada berlakunya vandalisme. Saya rasa langkah-langkah ini
adalah perlu sebab di Kuala Lumpur, kita boleh katakan setiap malam melaksanakan kerja-kerja
penurunan poster, banner dan sebagainya dan melibatkan satu jumlah overtime yang tinggi kepada
pihak Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Yang Berhormat, saya hendak kongsi sedikit
maklumat ini. Satu inisiatif telah pun dibuat beberapa tahun yang lepas yang mana pihak beberapa
PBT yang besar ini diminta mengumpul maklumat tentang nombor-nombor telefon contohnya, ya kita
kumpulkan yang iflegal ini, nombor telefon dan serahkan kepada SKMM. Cuma isu sekarang ini
terpulang kepada SKMM, kalau mereka boleh potong nombor telefon ini, / think itu satu keputusan
yang tidak baik bagi pihak companylah. Dia buat business kena potong, buat business kena potong. /
think it is a good deterrent tetapi isunya ia masih lagi di pihak perbincangan. Saya ingat mungkin ada
masalah-masalah perundangan dan sebagainya yang perlu diselesaikan.

Tuan Pengerusi: Ada soalan lain? Saya tadi bila dengar-dengar ada soalan lain pula yang
timbul. Mula-mula saya hendak habiskan. Soal tanah tadi, ia ada dua cara. Satu, DBKL buat rumah di
tanah sendiri, satu lagi DBKL minta pemaju buat rumah mampu milik apa semua untuk- kepada
pemaju swastalah. DBKL banyak lagi tanah sendiri di Kuala Lumpur?

Datuk Seri Adnan bin Haji Md Ikshan [Ketua Setiausaha]: Di DBKL Yang Berhormat...
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Tuan Pengerusi: Pasal isu ini timbul selalu saya dengar, mengenai isu penswastaan tanah
ini dan sebagainya. Jadi orang kata sama ada tanah-tanah ini- masa saya di UDA dahulu pun,
menjadi Pengerusi UDA, kita pernah bid untuk tanah yang di bawah KPTG di depan tanah Pudu Jail
itu, yang bus depot dahulu. UDA pula disuruh bid market price. Last sekali orang yang menang itu,
RM200 juta dia bayar untuk tanah tersebut. Adakah amalan seperti begini, tanah-tanah yang di Kuala
Lumpur dijual begitu sahaja. Apakah kaedah yang dipakai selalunya?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Hj. Talib: Kita memenuhi peraturan yang ditetapkan oleh
Kementerian Kewangan melalui UKAS iaitu kita menjual ikut harga pasaran plus potential value 20%.
Kalau sekiranya masa penjualan itu Yang Berhormat, plot ratio 6. Kalau dia minta akan pertimbangan
untuk dinaikkan plot ratio 10 atau 11, di antara 6 base kepada 11 itu adalah enhancement value. So
still kita berdasarkan kepada ini, kita tidak jual, itu pertama. Keduanya, kita melalui bidding terhad
ataupun terbuka yang kita buat untuk mendapatkan harga yang tinggi. Jadi inilah yang tetah kita
lakukan tetapi untuk makluman Tuan Pengerusi, sebenarnya tanah DBKL tidak ada lagi yang tinggal.
Kebanyakan...

Tuan Pengerusi: Berapa banyak keping lagi yang tinggal?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Tidak berapa banyak keping lagi sudah.

Tuan Pengerusi: Agak-agak berapa keping? Sepuluh keping... [Ketawa]

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Saya ingat less than five, less than ten lah.

Tuan Pengerusi: Yang besarlah ini?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Yang kecil-kecil.

Tuan Pengerusi: Yang kecil-kecil sahaja tinggal. Yang besar-besar?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Tidak ada besar. Kita ada dengan Zil 57 ekar,
dengan Amin lebih kurang dalam 26 ekar. Kemudian satu lagi ialah tanah yang kita jual masih di
peringkat 10% punya deposit. ienteri telah pun buat keputusan, kita meletakkan syarat, sekiranya
tidak dibayar dalam masa tempoh enam bulan kita akan tarik balik. Jadi ini proses-proses yang periu
kita perkukuhkan.

Tuan Pengerusi: Pasal isu yang selalu timbul kepada rakyat, kos harga rumah di kawasan
Kuala Lumpur ini memang sudah di luar daripada kemampuan mereka. Memandangkan bahawa
DBKL sepatutnya ada supply tanah yang digunakan untuk hendak control supply and demand tanah
di Kuala Lumpur, untuk control harga. Sekarang ini pun DBKL sudah tidak ada lagi tanah, makna
sekarang ini supply sudah tidak ada. ltulah harga rumah akan terus melambunglah di Kuala Lumpur
ini. Mungkin satu hari nanti PAC boleh panggil DBKL untuk terangkanlah mengenai...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ya boleh.

Tuan Pengerusi: Tambahan tadi mengenai tanah, isu rumah murah, isu kenaikan harga
rumah di kawasan bandar ini untuk kita bukukan dan kita buat laporan. Jadi biar rakyat faham.
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Kadang-kadang isu-isu seperti ini sebab itu ada beberapa isu tadi yang kita sebutkan, isu ini
adalah untuk pengetahuan rakyat dan jawapan yang diberikan memang saya rasa teluslah. Tidak
ada- kecuali tadi isu penswastaan tadilah... [Ketawa]

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Untuk makluman Tuan Pengerusi, registration
untuk mendapatkan rumah di Kuala Lumpur alone, melebihi 110,000. Yang qualified to be considered,
38,000. Rumah yang masih berbaki kepada kita untuk penempatan setinggan lebih kurang dalam
3,000. Maknanya we have to provide more than 35,000 untuk rumah low cost. Itu tidak termasuk lagi
second generation yang tinggal sekarang. Itu yang kita rasa quite crucial to Kuala Lumpur but based
on the report of perunding, dalam usaha kita untuk mencanai penduduk more than two millions, kita
tidak akan sampai sebab people will move to the Southern part of Kuala Lumpur kerana sana lebih
murah rumah dan sebagainya.

Tuan Pengerusi: Selepas ini bila MRT pula dibina dan sebagainya, ia keluarkan lagi
penduduk dari kawasan bandar raya Kuala Lumpur, kuranglah hasil DBKL selepas ini... [Ketawa]

Isu yang terakhir yang saya hendak bawa, tadi cerita pasal sidewalk bukan? Masa di UDA
juga, UDA juga ada masalah mengenai sidewalk di depan kompleks. Sudah beberapa tahun
tinggalkan UDA, lupa sudah. Okey, BB Plaza. Sidewalk di depan itu ada kafe dan sebagainya, dan
DBKL membenarkan pasal Bintang Walk, membenarkan kedai-kedai dibina di atas sidewalk itu dan
akhirnya menjadi obstruction kepada pejalan kaki. Saya tengok perkara itu lebih menjolok mata lagi di
depan Pavilion bila YTL Starhill sudah buat struktur kacanya yang betul-betul...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sephora, Sephora.

Tuan Pengerusi: Sephora itu betul-betul kena pada bahu jalan. Jadi, saya pun tidak faham
macam mana perkara ini boleh berlaku dan apakah dasar DBKL dalam hal ini? Pasal perkara itu ia
menghalang trafik dan macam mana mereka diberikan special treatment untuk hendak buat
sede.nikian dan orang lain tidak diberikan.

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Ini Tuan Pengerusi adalah urusan yang lima
tahun atau enam tahun yang lepas dan sebelum inilah sebagai sebahagian daripada effort kerajaan
untuk menggalakkan pertumbuhan dan tarikan kepada Bukit Bintang daripada segi shopping paradise
untuk Kuala Lumpur. Jadi tanah itu telah di /easekan kepada Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
bersama dengan pihak YTL untuk pembangunan Sephora ini. Sekarang lease itu telah pun tamat. We
are in the process of negotiating dengan pihak YTL to amend the structure itu, sebab ramai orang
kompelin bahawa mereka tidak boleh melalui laluan yang lebih baik di sekitar itu. Sekarang ini kami
sudah peringkat untuk meminta mereka membuat amendment. Mereka sudah proposed kepada kita
untuk membuat amendment jadi akan disediakan laluan secara semacam laluan di bawah tfunnel.
Dalam tunnel itu ada pameran untuk membolehkan orang lalu di sepanjang bawah Sephora itu.
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Akan tetapi kami berpandangan bahawa itu tidak mematuhi keperluan itu. Jadi kita minta
supaya laluan itu dibuat transparent supaya dapat dilihat daripada jalan. So we are now in process of
finalizing that one untuk membolehkan kita bersama-sama dengan YTL. Akan tetapi pada masa yang
sama oleh sebab /ease telah pun tamat, we have to apply balik kepada PTG bagi membolehkan kita
membuat servis baru dengan pihak YTL. We cannot simplv meruntuhkan itu Tuan Pengerusi kerana
juga melibatkan imej kerajaan dan juga DBKL kerana ia melibatkan Debenhams dan syarikat-syarikat
passion yang istimewa. Jadi kita...

Tuan Pengerusi: Apa yang berlaku sebelum ini saya memang mengakuilah ada- tidak
sepatutnya perkara itu berlaku pasal apa by law DBKL tidak membenarkan apa-apa pembinaan atas
site walk. Tapi mereka diberikan tempoh /ease untuk lease period untuk hendak buat berapa lama itu
ya? Sudah habis tapi maklum awal mereka diberi awal-awal itu?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Saya tidak berapa pasti berapa tahun tapi
sekarang sudah habis. Kami dalam proses untuk meminta di bawah DBKL sekali lagi untuk disewakan
balik kepada YTL. Sebab saya pun...

Tuan Pengerusi: Tapi kalau benda itu melanggar by law keseluruhan DBKL, buat apa
hendak bagi dia orang balik?

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Sebab itu kita adjust balik kedudukan
bangunan itu supaya dapat menyediakan laluan pejalan kaki.

Tuan Pengerusi: Akan tetapi site walk ini kadang-kadang digunakan untuk emergency dan
sebagainya kalau lori hendak masuk dan sebagainya kenderaan besar hendak masuk structure di
tepi-tepi site walk ini akan menghalang apa...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Kami cuba penyelesaian terbaik Tuan
Pengerusi sebab satu oleh sebab dia menyebabkan imej kepada kerajaan dan juga DBKL dari segi
mereka dibenarkan berniaga sebelum ini dan kalau kita hendak runtuh memang kita boleh keluarkan
surat meruntuh bangunan tersebut tetapi oleh sebab rayuan daripada YTL dan kita melihat ada logik
dari segi tetapi kita mempertimbangkan...

Tuan Pengerusi: Ini elok juga kalau Jabatan Audit tengok PTG itu macam mana dia orang
melaksanakan perkara ini pasal benda ini melanggar- benda ini di sini melanggar syarat DBKL...

Datuk Seri Haji Ahmad Phesal bin Haji Talib: Perancangan.

Tuan Pengerusi: Perancangan dan perkara ini tidak boleh diberikan keistimewaan kepada
seorang nanti akan jadi isu kepada orang lain pula, orang lain pun minta kenapa orang lain tidak
diberikan peluang juga. Jadi daripada tidak ada orang baik tidak usah ada. Ikut by /aw DBKL
perancangan. Jadi audit orang kata pergi ke PTG tengok benda ini. Sorrylah saya minta audit untuk
bantu DBKL. Jadi ada soalan lain? Wakil-wakil kementerian? Tidak ada. Jabatan Audit Negara?
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Kalau tidak ada saya ucapkan terima kasih kepada Yang Berhormat Datuk kerana telah sudi
datang kepada hari ini dan sebenarnya memberikan kita taklimat lebih lagi daripada isu yang
dipanggil, memberikan kerjasama yang baik. Saya ucapkan terima kasihlah di atas perkara tersebut.
Soal tadi fasal penswastaan iklan itu, saya rasa kita akan bincang dalam mesyuarat PAC kita untuk
menentukan hala tuju selepas inilah. Akan tetapi kita ambil maklumlah apa yang dikatakan oleh Yang
Berhormat Datuk Bandar bahaw= DBKL akan muktamadkan perjanjian dengan merekalah kerana ada
implikasi undang-undang dan sebagainya.

Kita ambil kira tetapi itu tetap merupakan satu perkara yang PAC kena tengoklah. Kita
sebznarnya hendak menghalang daripada perkara-perkara lama berulang balik. Kita hendak pastikan
selepas ini pematuhan kepada prosedur dan sebagainya dibuatiah.

Jadi saya ucap terima kasih kepada Yang Berhormat Datuk dan juga kepada pasukan dan
saya tangguhkan mesyuarat ini.

Datuk Seri Adnan bin Haji Md lkshan: Tuan Pengerusi, kami juga mengucapkan ribuan
terima kasih atas perkongsian maklumat dan kita akuilah banyak juga pandangan-pandangan baru
yang kadang kita sendiri juga tidak boleh selesaikan- contoh tadilah site walk tadi. Maknanya kita pun
mungkin banyak halangan. Sekiranya ada interventions like these, banyak boleh membantu kami.
Saya personallylah saya anggap pertubuhan ini amat bermakna kepada kami, sekurang-kurangnya
kita tahu pada masa akan datang bagaimana untuk kita berhadapan dengan pihak audit dan juga
pihak PAC.

Terima kasih kepada Tuan Pengerusi dan juga lain-lain serta rakan-rakan daripada jabatan
kerajaan.

[Mesyuarat ditangguhkan pada pukul 2.15 petang.]

Laporan Prosiding JK Kira-kira Wang Negara / Bil.37 2014
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MESYUARAT
JAWATANKUASA KIRA-KIRA WANG NEGARA
(PAC)

LAPORAN KETUA AUDIT NEGARA
TAHUN 2013 SIRI 2:

PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN
TANDA DI KUALA LUMPUR

29 OKTOBER 2014 RAHSIA

RAHSIA KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
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SKOP PENGAUDITAN

- Meliputi aspek perancangan, pengutipan, perekodan
dan pemantauan terhadap pengurusan Lesen
Iklan/Papan Tanda di sekitar Bandaraya Kuala Lumpur
bagi tempoh tahun 2010 hingga bulan Mei 2013.

- Pengauditan telah dijalankan di pejabat JPPP; JPRB,;
JPM dan Jabatan Kewangan, DBKL.

- Pengauditan ini difokuskan kepada Lesen lklan Papan
Tanda Premis dan Lesen Paparan lklan Luar.

RAHSIA
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KRONOLOGI PENGAUDITAN

TARIKH PERKARA
Entrance-Conference Pengauditan Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda
- Mesyuarat telah dipengerusikan oleh Pengarah Jabatan Pelesenan dan Pengurusan

23.05.2013 o
Penjaja (JPPP), Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.
- Wakil JAN adalah Timbalan Pengarah Audit dan Pasukan Audit yang terlibat.
27.05.2013
Hingga Pengauditan Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda.
27.09.2013

27.12.2013 | Pemerhatian Audit Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda telah dikeluarkan.
11.02.2014

dan Maklum Balas Pemerhatian Audit Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda diterima.
28.03.2014

Exit-Conference Pengauditan Pengurusan Lesen lklan/Papan Tanda
- Mesyuarat telah dipengerusikan oleh YBhg. Datuk Seri Hj. Ahmad Phesal Bin Hj.
Talib, Datuk Bandar Dewan Bandaraya Kuala Lumpur.
Pasukan Audit diketuai oleh Timbalan Ketua Audit Negara (Persekutuan).
Turut dihadiri oleh wakil Kementerian Wilayah Persekutuan dan wakil Jabatan
Peguam Negara.

08.04.2014

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
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KRONOLOGI PENGAUDITAN (sams...)

TARIKH PERKARA |
Draf Laporan Ketua Audit Negara beserta Borang Maklumbalas Auditi (Lampiran A)
dikemukakan kepada DBKL [Confirmatory Letter] .

DBKL mengemukakan maklumbalas terhadap draf Laporan Ketua Audit Negara Bagi
Tahun 2013 yang berkaitan.

17.04.2014

30.04.2014

07.05.2014 | Tandatangan Laporan Audit Prestasi (LKAN) oleh Ketua Audit Negara.

05.05.2014 LKAN dikemukakan kepada DYMM SPB YDP Agong untuk perkenan.

28.05.2014 | LKAN dibentangkan kepada Jemaah Menteri.

16.06.2014 LKAN dibentangkan di Parlimen,




KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

ANGGARAN HASIL DAN KUTIPAN SEBENAR LESEN IKLAN/PAPAN TANDA

ANGGARAN HASIL KUTIPAN SEBENAR PERATUS
(RM Juta) (RM Juta) (%)
89.5

15.00 13.42

16.73 18.60 111.2
13.00 16.16 124.3
2013
(Sehingga bulan 18.00 3.91 21.7
Mei)
JUMLAH 62.73 52.09 83.0

)

ber : Jab K gan, DBKL

RAHSIA KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
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KELEMAHAN YANG DIPERHATIKAN

O Nilai fi tidak dijelaskan sehingga Disember 2012 adalah tinggi iaitu
RM128.14 juta bagi lesen iklan papan tanda premis dan RM10.21 juta
bagi paparan iklan luar.

(]

Proses permohonan lesen kurang mesra pengguna dan terdapat
permohonan yang diluluskan sungguhpun tidak mematuhi syarat
ditetapkan;

U

Sistem maklumat yang dibangunkan untuk membantu menyimpan data
penting mengenai lesen iklan/papan tanda antaranya seperti elesen dan
billboard management system tidak dapat dimanfaatkan sepenuhnya dan
sebahagian maklumat penting berkaitan lesen iklan/papan tanda tidak
dikemaskini dalam sistem tersebut;

RAHSIA
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KELEMAHAN YANG DIPERHATIKAN

U Terdapat ketidakpatuhan terhadap undang-undang/garis panduan bagi
lesen yang diluluskan seperti ketidakpatuhan syarat kelulusan; perubahan
tapak/kategori iklan; struktur iklan yang tidak mematuhi peraturan
ditetapkan dan kadar bayaran yang tidak konsisten;

U Terdapat kelemahan dalam proses pembaharuan dan pengurusan
tunggakan fi yang menjejaskan terimaan/hasil DBKL;

O Aspek penguatkuasaan yang meliputi pengenaan kompaun dan
penurunan struktur lesen didapati kurang berkesan disebabkan kekangan
antaranya terhadap faktor guna tenaga; logistik gunasama; aspek
keselamatan pekerja dan gangguan/campur tangan daripada pihak ketiga.

RAHSIA

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN

Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

PROSES PERMOHONAN LESEN KURANG MESRA PENGGUNA/ TIDAK
MEMATUHI SYARAT DITETAPKAN

. Permohonan Lesen lklan Papan Tanda Premis
* Pemohon masih perlu hadir mengemukakan dokumen sokongan ke pejabat
JPPP DBKL sungguhpun membuat permohonan secara online

» Kelewatan proses permohonan antara 10 hingga 102 hari dari tempoh yang
| ditetapkan (melibatkan 25 permohonan lesen).

f/‘- Permohonan Paparan Iklan Luar
i * Urusan permohonan Lesen Paparan lklan Luar tidak diselaraskan oleh OSC
sebaliknya oleh Jabatan Perancangan Bandar (JPRB) sebelum mendapat

kelulusan Jawatankuasa Kelulusan Permit Sementara (JKKPS).

* Permohonan Lesen Paparan lklan Luar oleh pemohon dibuat tanpa had
(sesuatu permohonan yang dibincangkan dalam sesuatu mesyuarat didapati
meliputi 11 hingga 51 lokasi)

» Lapan daripada 10 permohonan yang disemak tidak disertakan dengan

dokumen lengkap. 4
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Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
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KELEMAHAN SISTEM MAKLUMAT YANG DIBANGUNKAN

{ Sistem elesen bernilai RM1.19 juta dibangunkan untuk menyediakan maklumat
yang lengkap, teratur dan kemas kini mengenai pendaftaran permohonan; imbasan
dokumen berlampir; edaran siasatan/ulasan melibatkan kakitangan dalaman dan
agensi luar; penyediaan dan pelaksanaan mesyuarat; penyediaan bil lesen; surat
keputusan dan bayaran. Maklumat Sistem elesen yang dijana didapati tidak tepat

. dan lengkap serta mempunyai ralat.

L~

Sistem BMS bernilai RM1.60 juta menggunakan teknologi mikrofrekuensi Radio
Frequency Identification (RFID) dibangunkan untuk memudahkan sistem
pemantauan/penguatkuasaan paparan iklan yang diluluskan. Didapati:

» Maklumat yang luput dikunci masuk.

« Masalah pemasangan/ pengesahan I-Tag, Bateri |-Tag Cepat Lemah

* Kelemahan Handheld Reader (HHR)

* Ketiadaan Maklumat Kewangan

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

KETIDAKPATUHAN SYARAT KELULUSAN

/Bagi 12 permohonan lklan Unipole;
* 10 (83.3%) tidak kemuka wang deposit;
' + 11 (91.7%) tidak kemuka polisi insuran perlindungan awam dan
Laporan Tahunan Pemeriksaan Struktur oleh Jurutera Bertauliah dan
+ 8 (66.7%) tidak membayar LMS.

Bagi 32 permohonan lklan Billboard dan Paparan Elektronik (LED);
»  21(65.6%) tidak kemuka polisi insuran perlindungan awam,
+ 28 (87.5%) tidak kemuka Laporan Tahunan Pemeriksaan Struktur
Paparan lklan yang disahkan oleh Jurutera Bertauliah dan
e 30 (93.7%) tidak membayar LMS.

Kesemua kelulusan pelan struktur daripada JRBB untuk lklan Unipole dan
Billboard tidak diperolehi.

| Bagi 19 permohonan lklan Jejambat; lklan Dinding dan lklan Langit;
- 17 (89.5%) pelesen gagal dan lewat menjelaskan bayaran deposit
dalam tempoh antara 91 hingga 742 hari.



KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN

Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

77 T N R - T = e

PERUBAHAN TAPAK/KATEGORI IKLAN

» Seni Jaya Sdn. Bhd (SJSB) telah mendirikan iklan jenis V-shaped Unipole di
tapak lain tanpa memohon kelulusan DBKL untuk perubahan iklan tersebut
sungguhpun kelulusan asal menetapkan iklan jenis tunggal. Didapati
bayaran lesen berjumlah RM512,560.00 telah tertunggak sejak 1998.

» Persatuan Bola Sepak Kuala Lumpur (PBKL) telah mendirikan iklan jenis
Unipole dan bukannya billboard seperti diluluskan (melibatkan 7 sampel
diaudit). Unipole di 5 lokasi pula didirikan sebelum mendapat kelulusan.

RAHSIA KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur
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STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN
DITETAPKAN

f’éerdasarkan kajian semula struktur Paparan lklan Luar oleh JPPP dan JPRB
( pada bulan November 2012 mendapati;

+ 98% (398) daripada struktur papan iklan yang diberi kelulusan permit tidak
mematuhi GP.

*  94% (119) daripada struktur yang tiada permit kelulusan tidak mematuhi GP
Iklan.

+ Ketidakpatuhan meliputi aspek jarak ditetapkan daripada bahu jalan; jarak

| daripada ruang pejalan kaki; jarak antara papan iklan lain; jarak dengan
' persimpangan serta aspek reka bentuk/saiz papan iklan.

————————————————————————————————— L
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STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

/ Lawatan Audit mendapati:
I+ Nombor kelulusan lesen serta nama dan nombor pendaftaran syarikat
tidak dipamer mengikut ketetapan.

DENGAN
KEVAKINAN DIRI
NEJAYAAN

Jalan Prima, Pusat Niaga Metro, Kepong, Kuala Lumpur Jalan 10/27a, Wangsa Maju
- Papan Tanda Yang Tidak Memaparkan No Lesen lklan - Billboard Yang Tiada Nombor Kelulusan Lesen/Nama
! LSt Pemilik

(9.9.2013) (25.09.2013)

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

//

‘/ Pemasangan lklan Dalam Kawasan Rezab:

[+ Persatuan Bola Sepak didapati mendirikan Paparan Iklan Unipole di kawasan rezab
sungai yang dikawalselia oleh Jabatan Pengairan Dan Saliran Wilayah Persekutuan
tanpa mendapatkan kelulusan daripada agensi terlibat.

» Tiada bukti tindakan susulan untuk menurunkannya diambil oleh DBKL walaupun
aduan telah diterima.

Jalan Tun Razak berhampiran SMK
Maxwell

Pemasangan Unipole Dalam Kawasan
Rezab Sungai Oleh KLFA
(24.09.2013)
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STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

//

..// Tempoh Kelulusan Tapak/Lokasi Tidak Dihadkan
|+ Terdapat tempoh paparan iklan luar yang melebihi 11 sehingga 23 tahun.

DANWAN / KSDBKL
019 339 3965

DBRKLIPLN/O7-206/97 (5)

Jin ipoh-Jin Segambut Jin Pantai Baru Simpang Masuk UM
- Kelulusan Billboard Milik CSSB Terlalu Lama laitu - Kelulusan Billboard Kelab Sukan DBKL Terlalu Lama laitu

Sejak Tahun 1992 Sejak Tahun 1997
(24.09.2013) (24.09.2013)

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

L

'/ Lokasi Paparan lklan Tidak Sesuai

|+ Paparan Iklan bertiang saiz besar (60’ x 20’) tidak dibenarkan berada dalam jarak 500
meter (1640 kaki) dari persimpangan jalan dan kawasan persimpangan serta tidak
dibenarkan di zon perdagangan termasuk kawasan perdagangan kejiranan. Didapati
ada paparan iklan bertiang saiz besar telah didirikan di persimpangan jalan dan tidak
mematuhi ketetapan.

D Fab= .
Persimpangan Jin Tun Razak-JIn Semarak
- Unipole Seni Jaya Sdn. Bhd.Yang DipasangTidak
Mematuhi Jarak Ditetapkan
(24.09.2013)




KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

-~
e

J,// Jarak Antara Paparan lklan Terlalu Dekat

[+ Didapati terdapat paparan iklan bertiang saiz sederhana (40’ x 10’) (billboard) telah
didirikan di persimpangan jalan dan jarak antara satu billboard dengan yang lain
adalah terlalu dekat.

Jelatek-JIn Enggang JIn Genting Klang-Wangsa Maju
- Jarak Antara Billboard Terlalu Dekat - Jarak Antara Billboard Terlalu Dekat Dan
Dan Tidak Mematuhi Ketetapan Tidak Mematuhi Ketetapan
(25.09.2013) (24.09.2013)

RAHSIA KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

STRUKTUR IKLAN YANG TIDAK MEMATUHI PERATURAN

/e Pemasangan Visual Mesej Sivik Tidak Dipamer Pada Paparan lklan Kosong

Persimpangan Jin Ipoh-Jin Segambut Pusat Bandar Sri Hartamas Menuju
- Paparan Iklan Kosong Yang PJ/Damansara
| Menjejoskan Pemandangan - Paparan lklan Kosong Yang Menjejaskan
| (25.09.2013) Pemandangan
. (25.09.2013)
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KELEMAHAN PEMBAHARUAN DAN PENGURUSAN
TUNGGAKAN LESEN

-

d

].’/ + Semakan terhadap 100 Akaun Lesen lklan Papan Tanda Premis Berlesen
mendapati 22 tidak menjelaskan bayaran lesen berjumlah RM100 hingga
RM5,250 bagi tujuan pembaharuan. 20 daripada 60 Akaun Lesen lklan Papan
Tanda Premis Tidak Dilesenkan didapati tidak menjelaskan bayaran lesen
berjumlah RM1,100 hingga RM7,800 bagi tujuan pembaharuan.

« Semakan Audit terhadap 10 pelesen Paparan lklan Luar mendapati 8 (80%)
daripadanya tidak menjelaskan bayaran lesen tertunggak berjumlah RM4.23
juta dan ada yang telah tertunggak sejak tahun 2001.

.+ Komitmen OP memperbaharui lesen Paparan Iklan Luar kurang memuaskan.

KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

KELEMAHAN PENGUATKUASAAN

"+ Bagi Iklan Papan Tanda Premis, bilangan Notis Kompaun yang direkodkan

[ dalam Sistem SP2U bagi tempoh tahun 2010 hingga 2013 (setakat Jun)
adalah antara 238 hingga 416 kes. Semakan Audit terhadap 80 fail premis
perniagaan yang dikenakan kompaun mendapati 43 (53.8%) daripadanya
masih tidak menjelaskan kompaun sehingga tarikh pengauditan dan tiada
tindakan susulan didapati bagi mengutip kompaun yang dikeluarkan.

+ Bagi Paparan lklan Luar didapati penurunan yang ketara bagi bilangan
kompaun yang dikeluarkan iaitu antara 65.7% (870 kes) hingga 73.2% (679
kes) bagi tahun 2011 dan 2012 berbanding tahun 2010 (2,534 Kkes).

L Penurunan ini didapati tidak selaras dengan peningkatan jumlah fi lesen
' tidak dijelaskan.
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KELEMAHAN PENGUATKUASAAN

-

{ « Operasi penurunan struktur Paparan lklan Luar tidak dijalankan secara menyeluruh.
JPPP hanya menjalankan penurunan Paparan lklan Luar yang didirikan tanpa
kelulusan dan tidak termasuk Paparan lklan Luar yang tidak dibayar lesen.

« JPPP tidak menyediakan bancian serta mengumpul maklumat yang lengkap mengenai
statistik lklan Papan Tanda Premis dan Paparan lklan Luar yang tidak berlesen pada
setiap tahun. Bancian terakhir dibuat pada Disember 2009.

» Berdasarkan statistik operasi penurunan untuk tempoh 2008 hingga April 2013, DBKL
lebih fokus terhadap operasi penurunan Iklan Kain Rentang; Tiang Lampu; lklan Poster
dan lain-lain jenis iklan kecil yang bertempoh sementara dan kurang memberi tumpuan
terhadap iklan Papan Tanda Premis dan Paparan lklan Luar.

» Lawatan Audit mendapati iklan haram (tidak berlesen atau pemohon berlesen tetapi
tapak terlibat tidak pernah dimohon lesen) masih banyak didirikan.

RAHSIA KEMENTERIAN WILAYAH PERSEKUTUAN
Dewan Bandaraya Kuala Lumpur

Berdekatan Jalan Loke Yew- Jalan Loke Yew
- Iklan Dinding Haram - Billboard Yang Dipasang Secara Haram
(24.09.2013) (24.09.2013)

Jalan Gombak, Kuala Lumpur Jalan 2A-6, Setapak indah, Kuala Lumpur
- Iktan Haram Ditampal - Iklan Haram Ditampal

(12.9.2013) (12.9.2013)
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PUNCA KELEMAHAN PENGUATKUASAAN

/"/ .

Kemudahan logistik JPPP sedia ada terhad (tidak melibatkan struktur bersaiz
besar dan tinggi).

Keselamatan awam perlu dijaga, terutamanya pengguna jalan raya semasa
penurunan iklan dijalankan.

Dijalankan oleh pegawai penguatkuasaan dan pekerja am yang kurang
kemahiran.

Lokasi iklan billboard menyukarkan kerja penurunan, contohnya di lereng bukit,
bentuk muka bumi bercerun, serta kawasan sempit.

Halangan kerja daripada wakil pemilik iklan dan pihak ketiga yang berpengaruh.

Kerja operasi bergantung kepada kerjasama agensi lain seperti TNB.

L T

Sekian

Terima Kasi
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Mesyuarat Jawatankuasa Kira-kira Wang Negara (PAC)
29 Oktober 2014




TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

TUJUAN

Taklimat ini bertujuan untuk memaklumkan bagi perkara-perkara berikut :

« Pengenalan ringkas jenis-jenis iklan yang dilesenkan serta contoh;

« Tatacara permohonan paparan iklan, dasar pentadbiran berhubung dengan
paparan iklan; dan

« Isu-isu yang telah dibangkitkan oleh Jabatan Audit Negara mengenai
Pengurusan Lesen Iklan/Papan Tanda di Kuala Lumpur bagi tempoh 2010
hingga 2013

UNDANG-UNDANG YANG DIKUATKUASAKAN

Kelulusan pemasangan paparan iklan di kawasan Kuala Lumpur tertakluk
kepada Undang-Undang Kecil Iklan (Wilayah Persekutuan) 1982 dan
pindaan-pindaannya.
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JENIS IKLAN YANG DILESENKAN

Iklan Sementara Iklan Paparan Luar

= Jklan Tiang Lampu = Billboard
= Jklan Kain Rentang = Unipole
= Jklan Belon = Paparan Elektronik (LED)

» Jklan Paparan Sementara = [klan Dinding

(jangka pendek, tapak bina = Iklan Langit
dan tunjuk arah) » Tklan Jejambat

= Tklan Jejantas

» Tklan Gantry
» Jklan Monorel/LRT




KADAR BAYARAN LESEN

KADAR FI LESEN




TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

KADAR BAYARAN LESEN
KADARFI KADARBAYARAN (RM)

JENIS IKLAN

1 20 x 60
Jisccases it
' 4. Tanda Dinding Atau Iklan | | |
' atas menara setiang, jejantas atau | |
jejambat::-
- Bagi tiap-tiap meter persegi atau L 122:;: pUECh 4,440-00 13,320.00
sebahagian daripadanya. P &l
l
' 5. Iklan Elektronik (LED) |
- Bagi tiap-tiap meter persegi atau RM 80.00 meter 2,060.00 8.880.00
sebahagian daripadanya. persegi . : 4 g
6. Iklan Langit
- Bagi tiap-tiap meter persegi atau | |
sebahilgiarf darilz)adanyrf. gl ' RM 80.00 meter SR000 "
per segi
3. Iklan Atas Papan Billboard |
- Bagi meter persegi pertama atau RM 500.00 3,380.00 9,300.00
- sebahagian daripadanya. | | |
- Bag1 tambahan tiap-tiap meter | RM 80.00
persegi atau sebahagian daripadanya.
5
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KADAR BAYARAN CAGARAN

JENIS IKLAN
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PEMASANGAN PAPARAN IKLAN LUAR DAN VISUAL

Pecahan kategori paparan iklan luar ini berdasarkan kepada lokasi
pemasangan dan visual yang dipamerkan. Lokasi pemasangan adalah
seperti berikut :

(i) Di atas tanah yang meliputi tanah kawalan Datuk Bandar, tanah
persendirian dan tanah di bawah kawalan Lembaga Lebuhraya Malaysia
dan Kementerian Kerja Raya;

(ii) Pada infrastruktur jalan seperti pada parapet jejambat laluan kenderaan
dan jejantas pejalan kaki.

(iii) Pengiklanan pada bangunan seperti pada dinding bangunan dan atas
bumbung bangunan

(iv) Struktur paparan iklan luar berkenaan mempamerkan visual berbentuk
komersial ataupun kempen-kempen kerajaan.

7



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

GARIS PANDUAN IKILAN LUAR

1.

Semua kelulusan pemasangan paparan
iklan luar di Kuala Lumpur adalah
tertakluk di bawah Undang-Undang Kecil
Iklan (Wilayah Persekutuan) 1982 dan
Pindaan-Pindaannya. Selain itu,
pentadbiran Dewan Bandaraya Kuala
Lumpur juga telah mengguna pakai Garis
Panduan Perancangan Papan Iklan Luar,
Kementerian Perumahan dan Kerajaan
Tempatan yang telah dikeluarkan kepada
seluruh Pihak Berkuasa Tempatan tahun
2012.

Mulai 7 Mac 2014, pentadbiran telah
memutuskan untuk membeku sebarang
permohonan pemasangan paparan iklan
luar di atas tanah sehingga diberitahu
kelak.

GARIS PANDUAN IKLAN 2012
avAkH PERSEEUTUAN

t

e p———




TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

PROSES PERMOHONAN PEMASANGAN PAPARAN
IKILAN LUAR

Setiap permohonan bagi pemasangan paparan iklan luar memerlukan
ulasan dan kelulusan daripada jabatan-jabatan DBKL yang lain
seperti:

Jabatan Perancangan Bandar (JPRB)

Jabatan Pengangkutan Bandar (JPB)

Jabatan Kerja Awam dan Saliran (JKAWS)

Unit Pengurusan Hartanah dan Korporat (UPHK)

sl o



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Setelah kelulusan tapak diperolehi, pemohon perlu mengambil tindakan

seperti berikut :

@)

(i1)

(ii1)

Bagi tanah-tanah kerajaan di bawah kawalan Datuk Bandar Kuala
Lumpur, Jabatan Penilaian dan Pengurusan Harta akan mendapatkan
Lesen Menduduki Sementara (TOL) daripada PTG. Setelah kelulusan
TOL diperolehi, pemohon boleh mengemukakan permohonan kepada
Jabatan Pemudahcara Perniagaan dan Pengurusan Penjaja bagi
tujuan pengeluaran lesen iklan;

Bagi tanah-tanah persendirian atau di bawah kawalan agensi kerajaan
yang lain boleh mengemukakan permohonan terus kepada Jabatan
Pelesenan dan Pengurusan Penjaja bagi tujuan pengeluaran lesen
iklan; dan/atau

Bagi paparan iklan luar selain di atas tanah perlu mendapat kelulusan
daripada Jabatan Perancangan Bandar bagi ulasan terhadap struktur
yang digunakan dan kemudian mengemukakan permohonan terus
kepada Jabatan Pelesenan dan Pengurusan Penjaja bagi tujuan

pengeluaran lesen iklan.
10
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CARTA ALIRAN PROSES PERMOHONAN PAPARAN IKTLAN LUAR

Permohonan kepada
Jabatan terlibat untuk
kelulusan tapalk/lokasi

paparan iklan luar

Permohonan dibawa ke
Mesyuarat
Jawatankuasa Jabatan
terlibat untuk menilai
kesesualan
lokasi/tapak

Keputusan Mesyuarat
Jawatankuasa —
LULUS atau TOLAK

Permohonan lesen
kepada Jabatan
Pelesenan dan
Pengurusan Penjaja
sekiranya lokasi
diluluskan.

11



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Proses Carta Aliran Kerja JPRB

Terima Semak dan Proses
Permohonan Rekod Permohonan

Maklum Keputusan Mesyuarat
kepada Pemohon/ Jawatankuasa Pusat
Jabatan Berkaitan Setempat 11, DBKL

*Untuk permohonan di atas bangunan dan tanah sahaja.

**Rujuk Lampiran 2 untuk maklumat lanjut Proses Kerja dari JPRB 12



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Statistik Permohonan Paparan Iklan Luar ke JPRB

Tahun Kategori Papan Iklan Jumlah Pengesyoran Kesesuaian
Perancangan

Iklan Atas Tanah

Iklan Gantri 11 -

Iklan Jejantas 23 -
2011 Iklan Jejambat 22 -

Iklan Dinding 40 9

Iklan Bumbung 12 2

Iklan Pillar Wrap 13 1

Iklan Atas Tanah 206

Iklan Jejantas 6

Iklan Jejambat 9 4
2012 Iklan Dinding 25 19

Iklan Bumbung 20 11

Iklan Pillar Wrap 5 -

Iklan Pylon 10

JumlahKecil 208




TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Statistik Permohonan Paparan Iklan Luar ke JPRB

Tahun Kategori Papan Iklan Jumlah Pengesyoran Kesesuaian
Perancangan

Iklan Atas Tanah
Iklan Jejambat 30 13
Iklan Dinding 36 30
s Iklan Bﬁmbung 17 14
Iklan Pillar Wrap 11 11
Iklan di Tiang Lampu 4 4
Jumlah Kecil 353 81
Iklan Atas Tanah 150 13
2014 Iklan Dinding 36 17
Iklan Bumbung 19 10

Jumlah Kecil 205 40

14
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Timbalan Ketua Pengarah
(Perancangan) -
Pengerusi

Timbalan Pengarah
JPRB

Setiausaha

Walkil Pengarah JPB (Jab.
Pengangkutan Bandar)

Wakil Pengarah JPF (Jab.
Perancangan Fizikal)

Wakil Pengarah JHEU (Jab.
Hal Ehwal Undang-Undang)

Walkil Pengarah JPIF (Jab.
Perancangan Infrastruktur)

Walkil Pengarah JRBB (Jab.

Rekabentuk Bandar dan
Bangunan)

Wakil Pengarah JKAWS (Jab.

Kejuruteraan Awam dan
Saliran)

Wakil Pengarah JPL (Jabatan
Pelesenan)

15



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Jawatankuasa Paparan Iklan & Permit Pembinaan
(2010 — 2013)

» Iklan Atas Tanah
« Iklan Pada Bangunan

« Tklan Pada Jejambat, Jambatan dan Pillar Wrap
» Iklan Pada Jejantas

» Menara Atas Tanah
o Struktur Atas Bangunan

* Kerja Lebih Masa

 Pengurangan Kandungan IBS
 Green Building

16



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Proses Carta Aliran Kerja JKAWS

Terima Semak Siasatan tapak dan
permohonan dari perénohrf) Lo den Sediak?{l ];aé’or.an
. op Terima mengikut Garis
Syanat beserta tarikh Panduan Paparan
Pengiklanan D Iklan Luar KPKT 2009

. : Sediakan Surat
Sediakan Resit Tawaran beserta

Wang Cagaran Syarat-syarat
Tambahan

*Untuk permohonan Paparan Iklan Jejambat sahaja.

**Rujuk Lampiran 3 untuk maklumat lanjut Proses Kerja dari JKAWS 17



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Proses Carta Aliran Kerja JPB

*Untuk permohonan Paparan Iklan Jejantas sahaja. 18



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Terima
permohonan
beserta
dokumen
lengkap

Proses Carta Aliran Kerja JPPP

Pengesyvoran
daripada
Timbalan
Pengarah
kepada
Pengarah

Semakan dan
Penyediaan
Minit Bebas
oleh Keram

Proses

P

Surat kelulusan dari Jabatan terlibat
Polisi Insurans Perlindungan Awam
Lesen Menduduki Sementara

Pelan Struktur disahkan oleh Jurutera bertauliah
Wang cagaran

Gambar & Pelan Lokasi

Borang 24, 49
Borang A, Bdan D /

Surat
Kelulusan

19



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Jumlah Kutipan Lesen Paparan Iklan Luar

Mengikut Tahun

- Tahun Jumlah (RM)
2008 5,626,320.75
2009 5,771,943.86
2010 3,828,783.86
2011 7,017,091.14
2012 5,434,931.44
2013 4,533,147.75

Jumlah 32,212,218.80

20



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

STATISTIK PENURUNAN IKIL.AN SEHINGGA SEPTEMBER 2014

JENIS IKLAN BULAN JUMLAH
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IKLAN PAPAN TANDA - - - - - - = = =
PREMIS
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Penurunan Iklan
Tiang Konkrit
Sekitar Kuala

Lumpur
(28 Ogos 2014)
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TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

Penurunan Iklan
Twinpole di
Bulatan Kg Pandan
(3 Oktober 2014)




Penurunan Iklan
Papan Tanda Premis
Bahasa Asing di Jalan
Silang
(10 Oktober 2014)

24
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Penurunan Iklan
Tiang Konkrit
Sekitar JIn Klang
Lama dan OUG
(16 Oktober 2014)




ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN
IKLAN/PAPAN TANDA
DI KUALA LUMPUR

T I A

23 Meil 2013 Entrance Conference

Pengauditan di Unit Iklan, Jabatan Pelesenan dan |

27 Wil HOL) i Pengurusan Penjaja

27 September 2013

Terima laporan penuh daripada Jabatan Audit

27 Disember 2013 N

Exit Conferer_lgé bersama Datuk Ba_ndar Kuala

8 April 2014 T
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ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.2.2:

STATUS TINDAKAN:

e Mulai tahun 2010, kesemua permohonan pemasangan paparan iklan perlu

melalui Jawatankuasa Permit dan Iklan Bina

27



[SU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.3.1:
Maklumat yang dijana daripada pangkalan data Sistem eLesen didapati tidak

tepat mempunyai banyak ralat. Maklumat pembayaran juga tidak dimasukkan

ke dalam sistem ini dan adalah dikendalikan oleh Jabatan Kewangan melalui

Sistem Pengkomputeran SAP. Data bayaran tidak boleh diakses melalui Sistem

eLesen kerana tiada migrasi data daripada Sistem SAP.

STATUS TINDAKAN:

- Sistem eLesen Fasa 2 telah digunapakai sepenuhnya dan segala ralat yang timbul telah
diselesaikan.

e Sistem SAP adalah sistemyang menyimpan data kutipan bayaran iklan tetapi tidak
diintegrasi ke Sistem eLesen Fasa 1 kerana fungsi ini hanya boleh dilakukan pada eLesen
Fasa 2 sahaja. Isu ini telah diambil kira sepenuhnya dalam Sistem ePBT (sistem yang
mengambil alih SAP) di mana integrasi antara ePBT dan eLesen Fasa 2 telah mula
digunakan pada awal tahun 2014.

o Sehingga kini DBKL masih dalam proses mengemaskini data dan dijangka akan

diselesaikan sehingga tahun 2014. 28



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.3.2:

Sistem SP2U dibangunkan bagi menyimpan maklumat asas berkaitan

kompaun sehingga kes diselesaikan di mahkamah, namun sistem ini

didapati hanya merekodkan maklumat mengenai bilangan kompaun

dan maklumat asas sahaja (tidak termasuk nilai kompaun)

STATUS TINDAKAN:
« Sistem ini telah diintegrasikan sepenuhnya dengan sistem ePBT bagi

merekodkan maklumat bayaran kompaun.

« Selain itu, sistem ini boleh berfungsi untuk menyemak bayaran kompaun,

statistik serta laporan untuk tindakan penguatkuasaan.

*Sistem SP2U dibangunkan secara in-house

**Rujuk Lampiran 5 untuk maklumat lanjut Sistem SP2U 29



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR
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SU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.3.3:

Jabatan Audit Dalam, DBKL telah menjalankan pengauditan terhadap Projek BMS pada tahun 2008 dan

mendapati ia telah gagal mencapai objektif yang telah ditetapkan. Projek BMS telah ditawarkan kepada

Tetuan Quantum Sigma Sdn Bhd (QSSB) dengan harga kontrak asal berjumlah RM1.60 juta yang akhirnya
meningkat kepada RM1.89 juta akibat satu Arahan Perubahan Kerja (APK) dan dengan satu lanjutan masa.
Sehingga tarikh tamat kontrak , kerja APK tidak dapat dilaksanakan sepenuhnya kerana Unit Iklan JPPP
tidak dapat menyediakan 157 data iklan yang perlu ditag dan kegagalan QSSB untuk memenuhi keperluan

proses kerjanya. Semasa pengauditan ini, JPPP memaklumkan sistem tersebut tidak digunapakai lagi.

STATUS TINDAKAN:

« Unit Iklan JPPP tidak dapat menyediakan 157 data iklan kerana iklan terbabit tiada di tapak.

Berdasarkan kepada pemerhatian dan pelaksanaan kerja di lapangan, DBKL mendapati BMS tidak sesuai
untuk diteruskan dan ditamatkan penggunaan pada April 2009.

« Walau bagaimanapun, DBKL masih menggunakan sistem BMS sebagai rekod dalaman. Untuk
pelaksanaan jangka masa panjang, maklumat-maklumat ini juga akan dikunci masuk ke dalam sistem

eLesen Fasa 2.

« Antara sebab kukuh untuk sistem BMS tidak dapat diteruskan adalah kerana:
1. Penambahbaikan server dan perkakasan sediada memerlukan kos yang tinggi
2. Teknologi pada masa kini lebih canggih dari teknologi yang digunakan pada masa tersebut

3. Pihak DBKL telahpun mempunyai sistem eLesen Fasa 2 untuk perekodan dan pemantauan.
32



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

STATUS TINDAKAN:

Tapak SJSB untuk iklan unipole telah diluluskan pada 28 April 1986 di mana terdapat kerja pembesaran
jalan menyebabkan tapak tersebut terpaksa dianjak ke tapak lain. Sejak SJSB berpindah tapak, kelulusan
tapak lama sepatutnya dibatalkan tetapi tiada tindakan pembatalan dilakukan menyebabkan adanya
tunggakan terhadap tapak lama. Penganjakan tapak baru SJSB adalah di tanah persendirian dan tidak
mendapat kelulusan tuan tanah hingga menjadi kes mahkamah. Pihak DBKL tidak melesenkan tapak
baru tersebut. Kes mahkamah antara operator dan tuan tanah telahpun selesai dan paparan unipole

berkenaan telahpun diturunkan serta tunggakan juga telah dibatalkan.
3



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR IS

ISU AUDIT 5.4.3(b)(ii):
Persatuan Bola Sepak KL (PBKL) telah mendirikan paparan iklan

unipole di kawasan rizab sungai yang dikawal selia oleh Jabatan

Pengairan dan Saliran WP (JPS WP) tanpa mendapatkan kelulusan.

STATUS TINDAKAN:
DBKL telah menghantar notis kepada PBKL. Namun, tiada sebarang tindakan
dari pihak tersebut. Perkara ini telah dipanjangkan kepada JPRB untuk dibawa
ke OSC II. Beberapa siri perbincangan telah diadakan, walau bagaimanapun
ditangguhkan untuk dinilai secara terperinci. Sehubungan dengan itu satu
mesyuarat yang dijangka akan diadakan pada 30/10/2014 bersama JPS WP dan

juga Jawatankuasa River of Life (ROL) bagi membincangkan perkara tersebut.

34



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.5.2:
Bayaran fi iklan luar yang tidak dijelaskan telah meningkat dengan ketara. Pada tahun
2008, jumlah hasil lesen iklan luar yang tidak dijelaskan / tertunggak berjumlah RM2.80
juta dan telah meningkat kepada RM10.20 juta (peningkatan peratus tunggakan sebanyak

266.7%) pada tahun 2012. Daripada 10 sampel pelesen/OP yang disemak, 8 (80%)

daripadanya tidak menjelaskan bayaran lesen tertunggak berjumlah RM4.23 juta dan ada

vang telah tertunggak sejak 2001.

STATUS TINDAKAN:

« Bancian sudahpun siap sepenuhnya dan didapati 410 paparan iklan di sekitar Kuala Lumpur. Dari
jumlah tersebut sebanyak 80 paparan iklan yang tidak berlesen. Data bancian tersebut kemudiaannya
dikunci masuk ke dalam sistem BMS.

« Program bancian dan pemutihan tersebut adalah berasaskan kepada pemakaian Garis Panduan KPKT.

« DBKL sedang mengambil langkah untuk mengenalpasti tapak-tapak yang sesuai dari segi perancangan
selaras dengan keputusan dasar Exco Tanah untuk memberikan semua tapak-tapak papan iklan di
Wilayah Persekutuan Kuala Lumpur kepada pihak berkuasa tempatan termasuk DBKL.

« Sebanyak 4 kontraktor telahpun dilantik dimana kerja-kerja penurunan paparan iklan haram tersebut
akan dijalankan oleh mereka dan tindakan terkini merupakan penurunan iklan haram unipole 3

mukaan di Bulatan Kg. Pandan dan juga di Lebuhraya Persekutuan. 35



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.6.2(b):

Bagi operasi penurunan struktur paparan iklan luar, maklumat status lesen iklan luar
DBKL pada 15 Jun 2012, JPPP hanya menjalankan operasi penurunan terhadap paparan
iklan luar yang didirikan tanpa mendapat kelulusan sahaja dan tidak termasuk paparan

iklan luar yang tidak dibayar lesen. JPPP tidak menyediakan bancian/mengumpul

maklumat lengkap mengenai statistik iklan papan tanda premis dan paparan iklan luar

yang tidak berlesen secara kerap. Bancian terakhir yang dijalankan oleh JPPP hanya

dibuat pada Disember 2009 dan dari bancian tersebut terdapat 505 struktur iklan tanpa

lesen.

STATUS TINDAKAN:
« DBKL telahpun melantik 4 kontraktor bagi kerja-kerja menurunkan paparan

iklan haram di sekitar Kuala Lumpur

. Selain itu juga, DBKL melantik sebuah syarikat untuk memantau iklan papan

tanda premis samada berlesen atau tidak.

36



ISU-ISU PENGAUDITAN PENGURUSAN LESEN IKLAN/PAPAN TANDA DI KUALA LUMPUR

ISU AUDIT 5.6.2(a):

Bagi Iklan Papan Tanda Premis, bilangan Notis Kompaun yang direkodkan dalam Sistem
SP2U bagi tempoh tahun 2010 sehingga bulan Jun 2013 adalah Antara 238 hingga 416 kes.
Bagaimanapun, nilai kompaun tidak dapat dikenal pasti kerana tiada maklumatnya
dikemas kini dalam sistem. Manakala 8o fail premis perniagaan yang dikenakan
kompaun mendapati 43 (53.8%) daripadanya masih tidak menjelaskan kompaun sehingga
tarikh pengauditan. Bagi paparan iklan luar, terdapat penurunan yang ketara bagi

bilangan kompaun yang dikeluarkan iaitu antara 65.7% (870 kes) hingga 73.2% (679 kes)

bagi tahun 2011 dan 2012 berbanding tahun 2010 (2,534 kes). Penurunan ini didapati

tidak selaras dengan peningkatan jumlah fi lesen tidak dijelaskan bagi paparan iklan luar.

STATUS TINDAKAN:
« Sistem ini telah diintegrasikan sepenuhnya dengan sistem ePBT bagi
merekodkan maklumat bayaran kompaun.
o Selain itu, sistem ini boleh berfungsi untuk menyemak bayaran kompaun,

statistik serta laporan untuk tindakan penguatkuasaan.
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TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

SEKIAN,
TERIMA KASIH

DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR
“BERSEDIA MENYUMBANG, BANDARAYA CEMERLANG”
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LAMPIRAN 1:

CONTOH IKLAN YANG
DILESENKAN



TAKLIMAT DASAR PAPARAN IKLAN DI KAWASAN PENTADBIRAN DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

CONTOH JENIS IKLAN

- S
W A N nmal Ut’n’ambu‘

7 n"j" Bhun Kemerdekaan

: ———— i Iklan Belon

— Iklan Kam Rentang (Banner)

p———




Iklan Paparan Luar
Unipole




Iklan Elektronik

Iklan Tetiang
LRT/Monorel

; ; '] -
Iklan Dinding




.._"

ol
‘y _ _
Iklan Jej ambat e

Iklan Gantry




LAMPIRAN 2:

PROSES KERJA DARI JABATAN
PERANCANGAN BANDAR (JPRB)



PROSES KERJA PERMOHONAN
PAPARAN IKLAN

DI WILAYAH PERSEKUTUAN
KUALA LUMPUF

DISEDIAKAN OLEH :

P2 JABATAN PERANCANGAN BANDAR
e & . DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR




PEMAKAIAN GARIS PANDUAN

“Pemasangan paparan |k|an di Wilayah Persektuan dapat
menjadikan iklan itu sendiri sebagai salah satu elemen senibina
bandar yang berfungsi menyerlah indentiti budaya dan sosio-

ekonomi sesuatu bandar”......
Petikan dari perutusan:

Y.B. Dato’ Raja Nong Chik bin Dato’ Raja Zainal Abidin
Mantan Menteri Wilayah Persekutuan dan Kesejahteraan Bandar, 2012

DBKL mengunapakai Garis Panduan |klan 2012 Wilayah Persekutuan
sebagai asas bagi memandu serta mengawal pemasangan dan
pemantuan paparan iklan di Wilayah Persekutuan yang bertujuan
mewujudkan pengurusan paparan iklan yang seragam, teratur da
menjamin keselamatan serta keselesaan warga kota disamping ma

menjana pendapat.




GARIS PANDUAN JALAN PROTOKOL BAGI

mengekalkan nilai estetika pemandangan di laluan tersebut.

Jalan-jalan protokol ini mempunyai kesinambungan dengan bangunan-
bangunan utama disekitarnya seperti kompleks kerajaan, bangunan rasmi dan
bangunan ikonik.

Berikut adalah senarai jalan protokol yang telah ditetapkan oleh JKAWS:

=  Lebuhraya Persekutuan = Persiaran Mahameru
= Jalan Syed Putra = Jalan Mahameru

= Jalan Parlimen = Jalan Perdana

= Jalan Sultan Ismail = Jalan Dato’ Onn

= Jalan Lapangan Terbang Lama = Jalan Duta

= Jalan Istana Baru = Jalan Kinabalu

= Jalan Wisma Putra = Jalan Hishamuddin

= Jalan Tun Perak (Jalan Pekeliling) «  jalan Raja

= Jalan Ampang = Jalan Kuching

= Jalan Tuanku Abdul Rahman = Jalan Loke Yew

= Jalan Taming Sari



Berikut adalah prinsi-prinsip aéas m_engikut kategori pengawalan dalam membuat pertimbangan :

KATEGORI PERKARA STATUS
PERTIMBANGAN

KESELAMATAN

KESELESAAN

PANDANGAN
UMuUuM

——— —

Berhampiran dengan persimpangan

Berada di dalam bulatan jalan

Berhampiran dengan papan tanda arah Tidak dibenarkan
Berhamplran dengan alat kawalan lalu lintas

Berada di laluan rizab laluan awam / kecemasan

Saiz paparan iklan

Menghalang pandangan umum

Melindungi elemen rekabentuk bandar / warisan- Dipertimbangkan
warisan bandar mengikut kes

Jarak di antara papan iklan
Diletak di Jalan Protokol

Rekabentuk Visual
Dipertimbangkan

Kandungan pengiklanan dengan bersyarat

Menutup latar langit



PROSES KELULUSAN IKLAN DI DE

CARTA ALIR PROSES M

===

PERMOHONAN

EMBERIKAN ULASAN PERANCA
PAPAN IKLAN LUAR

Semak dan Rekod

Maklum Keputusan
kepada
Pemohon/Jabatan
Berkaitan

Senarai Semak:

i.  Surat permohonan rasmi

ii. Pelan lokasi yang dibeli daripada
JPRB

iii. Gambar keadaan semasa tapak

iv. Gambar dengan 'super-impose’
cadangan papan iklan.

v. Sesalinan digital

vi. Surat persetujuan bertulis
daripada pemilik berdaftar /
pemegang tanah.

Kriteria Penilaian:-

. Zon gunatanah DPBRKL 2020.
. Garis Panduan Papan Iklan 2012
. Wilayah Persekutuan

- Keadaan semasa tapak.
- Pembangunan semasa & sekitar.




1. TERIMA PERMOHONAN DI JPRB, DBKL

Syarat-syarst ditwiapkas sebelum mendirikan papn Bdan i stas tapak yang dikulesken
swpert! beriknt

= Memtum: s tapak Serpnds lateten Peisin B Prrganmen e, OB
Ta mmmmmmmmmm|

L Cadangan paparan ien luar hendaklah mematuhi Garts Panduan Perancangan Papsn
Dcdan Luar, KPKT, 2009.

H. Pemasangan paparan ikian jenis ‘gantry” San i ssantas adaiah bk dhenarian.

Tandatangan : . il o E—

Senarai semak untuk permohonan mendirikan
paparan iklan luar di WPKL

(Borang)

- e ————— 4

Wwbaten
Saiyaten |
n-m: Site No: 0019
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Jakan Ray Location: Sungar Besi Highway wnear Midfields
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Surat permohonan rasmi, pelan lokasi,
gambar tapak, dan cadangan pemohon
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2. SEMAK DAN REKOD

iSetiap permohonan paparan
. iklan akan direkodkan dalam
| “pelan spatial GIS” melalui :

| Sistem Kawalan '

. Pembangunan. Hal ini |
bertujuan untuk mengelakkan

) . berlakunya kelulusan |

' pertindahan dalam satu masa.

' Selain itu juga, rekod-rekod |
kelulusan akan dimasukan ke
dalam ”attribute data”.

]
]

Dengan ini keadah
; . pemantauan mudabh '
— . dilaksanakan. 1

WILAYAH PERSEKUTUAN KUALA LUMPUR || g8 Jusates mexancanais

N
TABURAN BILLBOARD DI '@l




3. PROSES PERMOHONAN

DBKL/PERMITIKLAN/AKUAN/ JPRB

KERTAS PERAKUAN PERMOHONAN PAPAN IKLAN

Perkara B Disedickan Oleh | Azman H

Kertas Kerja Bi Syed Muh m“
No. Fail JPRB : Disemck Oleh 1 TPPB D
Tarikh Proses : 269.2013 'ﬁtﬂ"'mﬁ"‘"
CADANGAN PERMOHONAN :

CADANGAN MENDIRIKAN PAPARAN KLAN LUAR Di SEKITAR KAWASAN BANDARAYA KUALA
LSMPUR UNTUK TETUAN SEJATI MEDIA SDN. BHD.

1.0 LATAR BELAKANG

1.1 Tarikh Pesrmohonan - 10.7.2013
12 Orang Utoma F Tetuan Sejati Media Sdn. Bhd.
Yang Mengemukakan E-3A-07, Blok E, Oasis Damansara
No.2 Jalan P3U 1A/7A. Ara Domaonsara
47301 Petdling Jaya
Selangor Darul Ehsan
13 Pemik / Pemaju : Tetuan Sejati Media Sdn. Bhd.

E3A-07, Blok E. Oasis Damansara
No.2 Jalon PJU 1A/7A, Arc Damansara
47301 Petaling Jaya

Selangor Dard Ehsan
1.4  Lokas - Rezabvezob jalan sedia ada di sekitar
Bandoraya Kuala Lumpur (seperti o
perenggon 3.1)
20 KRONOLOGI
21 1072013 - Permohonan ditefima bagi cadongon  mendiikan
paparan ikan luar di dalam kawason Bandaraya Kualo
Lumpur.
30  BUTIR-BUTIR CADANGAN
kR Komponen Cadangan
3.1.1 [kion Afes Tanah
[_E,. -3 SAIZ UNIT
1. | lebulwaya SPRINT, Domansara Heights 1
menuju HP Tower
2. Lebumya SPRINT, Domansara Heighis 1 ]

Setiap permohonan paparan
iklan luar yang di terima akan
di proses.

Penyediaan kertas perakuan
permohonan paparan iklan
disediakan untuk ulasan
perancangan.

Setiap permohonan yang
diproses hendaklah disemak :
oleh Pegewai Perancang |
Bandar dan diperakukan oleh
Timbalan Pengarah
Perancangan sebelum dibawa |
ke Pertimbangan Mesyuarat :
Jawatankuasa

Setempat Il, DBKL




4. PERTIMBANGAN PERMOHONAN DI
A_EANKASA PERMIT, DB

» Kos pembinaan melebihi RM200 juta atas sesuatu
projek pembangunan

* Projek pembangunan berkeluasan 10 ekar atau
lebih

* Projek pembangunan berimpak tinggi

* Projek pembangunan yang mendapat bantahan
keras tanah berjiran

* Projek pembangunan di kawasan Kampung Bharu

* Projek pembangunan yang bercanggah dari segi
gunatanah dan intensiti pembangunan dengan

Mesyuarat Jawatankuasa Pusat Menteri Wilayah
Setempat (Khas) Persekutuan

DPBRKL 2020

Mesyuarat Jawatankuasa Lembaga Projek-projek berskala besar [ﬂ
Penuh Pusat Setempat (OSC Full Datuk Bandar * Pemecahan sempadan dan penyatuan lot
Board) Kuala Lumpur ¢ Menukar zon guna tanah

e Menambah ketumpatan

e Pembangunan berskala besar dan komprehensif

* Pembangunan berintensiti tinggi

* Projek kerajaan/penswastaan
Mesyuarat Jawatankuasa Teknikal Datuk Bandar * Projek di Kawasan Pengekalan
Pusat Setempat (1) Kuala Lumpur  Projek-projek infrastruktur/kemudahan berskala

besar
¢ Penukaran sementara kegunaan bangunan di
kawasan pusat bandar




Mesyuarat Jawatankuasa Teknikal
Pusat Setempat (I1)

Timbalan Ketua
Pengarah
(Perancangan),
Dewan Bandaraya
Kuala Lumpur

Projek-projek berskala sederhana dan kecil

* Penukaran kegunaan bangunan kepada perdagangan
di sepanjang jalan utama yang pada dasarnya telah
dipersetui oleh OSC

* Rumah banglo dilereng bukit tidak melebihi cerun 25
darjah

* Rumah kedai dan lain-lain bangunan seperti institusi
dan keagamaan tidak melebihi 5 tingkat diluar
kawasan CPA

» Kilang tidak melebihi 4 tingkat

* Permohonan menara telekomunikasi di aras tanah
yang mematuhi garis panduan struktur pemancar
Kementerian Perumahan dan Kerajaan Tempatan.

* Pembinaan baru yang selaras dengan dasar
perancangan.

* Projek-projek infrastruktur/kemudahan berskala
kecil

* Penukaran sementara kegunaan bangunan di luar
pusat bandar.

e Tambahan perubahan bangunan perdagangan,
kilang dan institusi

* Kes-kes pengiraan muktamad caj pembangunan

* Kes-kes penguatkuasaan

* Ulasan pelesenan

* Papan iklan
* Permit kerja pembangunan
* Pemasangan struktur telekomunikasi

4




JAWATANKUASA TEKNIKAL PUSAT

SETEMPAL li

Jawatankuasa ini yang terdiri daripada :

Pengerusi : Y.Bhg. Datuk TKP (R)

Urusetia : Urusetia Pusat Setempat |l

Ahli Jawatankuasa : Jabatan Perancangan Bandar
Jabatan Pengangkutan Bandar
Jabatan Kejuruteraan Awam dan Saliran
Jabatan Rekabentuk Bandar dan Bangunan
Jabatan Penilian dan Pengurusan Harta
Jabatan Undang-undang dan Pendakwaan
Jabatan Perlesenan dan Pengurusan Penjaja




5. MAKLUM KEPUTUSAN KEPADA

PEMOHON/JABATAN BERKAITAN

ssdolllgsgl 5y

DEWAN BANDARAYA KUALA LUMPUR

JABATAN PERANCANGAN BANDAR
Tmgkat 7-10, Menars DBRL 1

Jsizr Rags Laut

S0380 WUALA LUMPUR [~

Telodon - 03-26179000 8 & 7 ,;|| |i
e sy % ¥ = e TR AT

R Aprd abKl.gov.my
Rujukon Kami - ( 4 ) dm.DBKLJPRB.0140/2013 Tarkh : 9 September 2013
Rujukan Tuan :
Tetuan Hwa Tal industries Beshad No. Tei : 03 - 8961 0500
No.8, Jalan 1/1, Taman industri Selesa Jaya No. Faks : 03 - 8961 1501

43300 Balakong. Selangor Darul Ehsan
Tuan,

CADANGAN MENDIRIKAN PAPARAN IKIAN LUAR ATAS TANAH BEEHAMPMRAN PLATINUM
TOWER, JALAN SULTAN ISMAN, RUALA LUMPUR UNTUK TETUAN HWA TAI INDUSTRIES BERHAD.

Saya dengon harmalnye dionah menjuk kepoda perkara di alos dan uniuk mokdumaon fuan
pemmohonan tersebut teloh diperdimbangkon df mesyuaral Jowatonkuosa Kelulusan Pemmit,
Dewam 8andkraya Kuala Lumpur pada 28 Ogos 2013,

2 Mesyvarat memutuskan bohawa cadangan mendirkan paparan idon luor atos
tanah berhampiran Platinum Tower, Jalan Sultan tsmal. Kuala Lumpur addlah fidok sesval
darl segl perancangan atas sebab-sebob berikut :

i Papan kan berada berhampiran persimpangon jalan dengaon jorak kurang
daripada 100 meter.

Rezab jalon sedia ado mempunyai muong yang agok terhad uniuk

=l

ke bahu jalan sedia ada.
] Paparan Kon yang berada berhampiran kawalan Iak Entas seperti

3. Ketetapan inl adalah selaras dengan Garis Panduan likdan 2012 Wilayah Persekutuan.
Sekicn.

‘BERKHIDMAT UNTUK NEGARA'
'BERSEDIA MENYUMBANG BANDAR RAYA CEMERLANG®

Saya yang menurut periniah,

b.p. Datuk Bandar Kuala Lumpurt4

OICJ




LAMPIRAN 3:

PROSES KERJA DARI JABATAN
KERJA AWAM DAN SALIRAN
(JKAWS)



CARTA ALIR PROSES PERMOHONAN PAPARAN IKLAN LUAR
PADA JEJAMBAT/JAMBATAN DBKL

TP(A)

Pitra

MULA

Terima permohonan dari
Syarikat Pengiklanan

Semak permohonan dan
Cop Terima beserta tarikh
terima

o

Siasatan tapak dan
sediakan Laporan mengikut
Garis Panduan Paparan
Iklan Luar KPKT 2009

l Lulus

Sediakan Surat Tawaran
= beserta Syarat-syarat
Tambahan

Sediakan Resit Wang
Cagaran

Tidak Lulus

Sediakan Permit Kerja
(setelah Polisi Insuran
Perlindungan Awam/PIPA
disediakan)

TAMAT

Sediakan
Surat Jawapan




LAMPIRAN 4:
LATARBELAKANG
SISTEM eLESEN
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LAPORAN SISTEM eLESEN

Tujuan laporan ini disediakan adalah
untuk persediaan keperluan audit atas
pelaksanaan Sistem eLESEN

. [lanLuDLD“ i



LAPORAN SISTEM eLESEN

Objektif

Kaedah Lantikan

Kos

Tempoh Projek

eLESEN 1

Menyelaras pengurusan pemprosesan permohonan bagi semua jenis lesen yang
dikeluarkan oleh jabatan secara “on-line” bermula dari pendaftaran
permohonan, siasatan/ulasan, pengesyoran, mesyuarat JKP, keputusan
permohonan sehingga pengeluaran bil lesen.

Tender terbuka

Perisian - RM 490,000.00 (Virtual Towers Sdn Bhd)
Migrasi Data - RM 147,000.00 (Virtual Towers Sdn Bhd)
Perkakasan - RM 484,570.00 (d.g.kom Sdn. Bhd)

Jumiah Keseluruhan - RM 1,121,570.00

26 Ogos 2002 hingga 31 Mei 2006
(EOT - 27 Mac 2003 hingga 31 Mei 2006 (34 bulan))



LAPORAN SISTEM eLESEN

eLESEN 1
Modul terlibat 1. Pendaftaran dan Permohonan Lesen
2. Pengurusan Fail dan Dokumen
3. Pengurusan Mesyuarat
4. Penyediaan dan Pengeluaran Bil Lesen Baru
5. Kemaskini dan Pembaharuan Lesen
6. Janaan Laporan Maklumat Pemilik Lesen
7. E-Status Permohonan
8. Pemindahan/Memasukkan Data
Jenis Lesen Terlibat 1. Lesen Komposit (Premis/lklan)
2. Lesen lklan Papan Tanda
3. Lesen Hiburan
4. Lesen Pelbagai (Lesen Tempat Letak Kereta Persendirian, Lesen Minuman Keras dan
lesen Menggali Semula Kubur)
5. Lesen Penjaja Statik (Gerai Tepi Jalan / Kiosk / Ruang Niaga Swasta)
6. Lesen Pasar Malam
7. Lesen Pasar Bergerak
8. Lesen Pasar Terbuka / Berbangunan / Tani
9. Lesen Penjaja Bermusim

U




LAPORAN SISTEM eLESEN

eLESEN 2

Objektif Menambahbaik / memenuhi kekurangan sistem elLesen sediada
serta penambahan 4 modul baru

Kaedah Lantikan Tender terbuka

Kos / Kontraktor RM 561,540.00
MySysnet Sdn Bhd

Tempoh Projek 29 September 2010 hingga 19 Januari 2014

Sistem Go Live 20 Januari 2014 _a




LAPORAN SISTEM eLESEN

eLESEN 2

Modul Pendaftaran dan Permohonan
Modul Pembaharuan

Modul Kemaskini

Modul Rayuan

Modul Pembatalan

Modul Pengurusan Wang Cagaran
Modul Pengeluaran Bil Lesen

Modul Janaan Laporan

Modul Semakan Status

Modul Pengurusan Mesyuarat

. Modul Penyediaan Fail & Dokumen

. Modul Integrasi dengan sistem kewangan DBKL (ePBT-FMS)

Modul terlibat

oNOIOARON=

-t ek b
N=O




LAPORAN SISTEM eLESEN

PERBEZAAN eLESEN1 DAN eLESEN2

eLESEN 1

8 modul

Mengasingkan proses lesen yang digunakan

oleh 2 jabatan iaitu :

- Jabatan Pelesenan

- Jabatan Pengurusan dan pembangunan
Peniagan Kecil

Proses kerja berbeza mengikut jenis lesen

Integrasi sehala dengan sistem kewangan SAP
iaitu sistem hanya menghantar maklumat lesen
yang lulus ke sistem SAP

Fungsi muatnaik dokumen permohonan online

— hanya untuk lesen komposit dan premis

s

eLESEN 2

13 modul
(8 modul asal eLESEN1 dan 4 tambahan modul
baru)

Menggabungkan semua jenis lesen yang
diproses oleh Jabatan Pelesenan dan
Pengurusan Penjaja

Penyeragaman proses kerja antara setiap lesen
terlibat

Integrasi 2 hala dengan sistem kewangan ePBT
iaitu maklumat lulus dihantar ke sistem ePBT
dan maklumat bayaran dihantar semula ke
sistem eLesen

Semua jenis lesen yang dipohon secara online
boleh dimuatnaik dokumen sokongan terlibat

1101030202031 umm ’
n100L _ 91011 uA100L0



LAPORAN SISTEM
eLESEN

- Screenshot Makiumat Bayaran
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LAPORAN SISTEM eLESEN

- Screenshot Permohonan Online

Laman Uiama Jonis Lesen soalnn Lann HUtwp K

Selamat Datang | Login page

I R

e-LESEN  adalah perihidmaten  atas calisn  yan
mexbolenkas  apda  pesbuat  persohonar

zuas, reyuan, pindaan, pembacalan  EWETA
menperak zrezir permchonan.
Anda Deleh :

T pasasfiases
pusibady sras yEriies.
- Mu=tspr permshings leses,

[REATANIEEUESENANIDAN PEN

Lop Mama Teskhe 1 30/00/2013 12:00:00




LAPORAN SISTEM eLESEN

- Screenshot Permohonan Online

P+ © 1 22 Untitled Page

PROFIL SYARIKAT

‘i3 ok PRAAR" umtuk kemaion
WO PEMDAFTARAMN ; SIS

g “TAMBAH™ untuk dafiar syamkat baru.

Mohon Lesen

PERMOHONAN BARU LESEN IKLAN

NAMA PEMOHOR : TMFAIZAL

NO PENGENALAR : B80123065188 {Baru}
MAMA SYARIKAT : MORHAYAT!
NO SYARMKAT * BLX9907

NO FAIL PREMIS
NAMA PREMIS

+ DEIQL.IPPP/KMOL/0565/10/2013

NORHAYATI

NO 175 LORONG 8 TAMAN DESA AMAN 36002 TELUK INTAN PERAK
iA

ALAMAT PREMIS
POSKOD
MEGER1

1 ALAMAT PREMIS LAIN-LAIN

T/ ALAMAT SYARIKAT

NO 175 LORONG § TAMAN DESA AMAN 36007 TELUK INTAN PERAK
N& O NA

(== ]




LAPORAN SISTEM eLESEN

- Screenshot Permohonan Online

T R . T NE
b elesen x . Untitled Page % +

€ o locathost 30575 seen L FA : ¢ B F B8 ¥ & =

{12) Most Visited

| Getting Started ~ © Acer . Suggested Sites

Web Slice Gallery

PERMOHONAN BARU LESEN IKLAH

Sty muat. nak dokumen berkut untuk meneruskan proses permohonan. Jéa terdapat perubahan, sia kik "MUAT NAIK™ semul untuk menggantian Bmpran brra.

Muatnaik
DOKUMEN SOKONGAN LAMPIRAN CATATAN

1 SALIAN PENDAFTARAN SYARKATPERNIAGAANPERTUBUMAN (BORANG § & 4§ ATAL o R d k m
BORANG [ BESERTA MAKLUILAT PERMIAGAAN & PENILK) TARALANTRAN BUAT AN oKumen
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LAPORAN SISTEM eLESEN

- Screenshot Permohonan Online

TARKH PERMOHONAN ( 280CT 2014 D1:4335 A
YcoD + BLXI007
HAMA SYARKAT 1 NORHAYATI
ALAMAT 1 KO 175 LORONG § TAMAN (54 AMAX 30008 TELUK BTAN PERAK
wa
0.mA
JENES PEROIAGOAN oo Jews LETIN
o  AAPAN TANDA KLAN ( PELGBAT URZ3AN 1
1.Xad i RASVA sebog kad akuan penevimaan permchonen sohzje dan TIDAK BOLEM dianggep sebagoi lesen
pemiagaan.

i stahes twan boleh dibuat dengan medayar elesendbid gov.my.

Cetak kad akuan
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UNDANG (SPZU)
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JABATAN PENGURUSAN MAKLUMAT



LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)

Tujuan

Tujuan laporan ini disediakan adalah untuk
persediaan keperluan audit atas pelaksanaan
Sistem Pengurusan Penguatkuasaan
Undang-Undang (SP2U).




LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)

Latar Belakang

Sistem SP2U ini dibangunkan secara dalaman
(inhouse) berdasarkan arahan Datuk Bandar Kuala
Lumpur pada 3 Julai 2009. Projek ini telah
menerima bantuan daripada pihak MAMPU dalam
penyediaan Laporan Kesesuaian Pembangunan
Semula Sistem Pangkalan Data Undang-Undang
(PADU) yang diberikan nama baru iaitu Sistem
Pengurusan & Penguatkuasaan Undang-Undang
(SP2U).




LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)

Sebanyak 8 jabatan yang menggunakan sistem
SP2U.

 Jabatan Undang-Undang dan Pendakwaan (JUP)
« Jabatan Kesihatan dan Alam Sekitar (JKAS)

« Jabatan Pelesenan dan Pengurusan Penjaja
(JPPPP)

 Jabatan Kejuruteraan Awam dan Saliran
(JKAWS)




LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)

- Jabatan Perancangan Bandar (JRPB)
 Jabatan Pengangkutan Bandar (JPB)

« Jabatan Rekabentuk Bandar dan Bangunan
(JRBB)

 Jabatan Landskap dan Rekreasi (JLR)




LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)

Modul-modul yang terlibat adalah seperti berikut :

 Modul Kes
 Modul Kad Kuasa
* Modul Pengurusan Dokumen
« Modul Sivil

 Modul Mahkamah
 Modul Perundangan




LAPORAN SISTEM PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN UNDANG-UNDANG (SP2U)
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LAPORAN SISTEM
PENGURUSAN &
PENGUATKUASAAN
UNDANG-UNDANG
(SP2U)

Kod Jabatan

No. Notis

Peruntukan Undang-undang / No.

Seksyen

Kesalahan

Butir-butir Kesalahan

Tempat / Jalan

No. Petak / No. Lot
Butiran Lokas! Kesalahan
Alamat Lokasi Kesalahan

Poskod

Negeri

Tarlkh / Waktu Kesalahan
ID Pengadu

Kadar Kompaun (RM)
Tarikh Tamat Kompaun
Tarlkh Wujud

Nama Pesalah / Pemilagaan /
Syarikat

No. Kad Pengenalan Pesalah

No. Pendaftaran Pemiagaan /
Syarlkat

Alamat Pesalah / Pernlagaan /
Syarlkat

Poskod
Negerl

Kadar Bayaran Diterima (RM)
Tarikh / Waktu Bayaran
No. Resit

Status
No. Fall Rujukan

03 - JABATAN PELESENAN DAN
PENGURUSAN PENJAJA (PELESENAN)

: BL109982
: UUK IKLAN (W.P.K.L) 1982 / SEK 5(1)

: SESEORANG TIDAK BOLEH MEMPAMERKAN

ATAU MENYEBABKAN ATAU MEMBENAR
DIPAMERKAN MANA-MANA IKLAN TANPA SUATU
LESEN YANG DIBERI ATAU DIPERBAHARUI OLEH
DATUK BANDAR DI BAWAH UNDANG-UNDANG
KECIL 8 (1)

: MEMPAMERKAN PAPAN TANDA IKLAN DI PREMIS

TANPA LESEN DARIPADA DATUK BANDAR KUALA

LUMPUR

: NO 44, KOMPLEKS BANDAR PARK,

JLN MEGA MENDUNG,
BANDAR PARK

: 58200

: WIL. PERSEKUTUAN KUALA LUMPUR
: Sep 17 2014 1:45PM

: 003372 - ABD AZIZ BIN JALLI

1 2000

: 2014-10-15 01:10:57

: Sep 25 2014 10:15AM

. BALKEES ENTERPRISE

NO 44, KOMPLEKS BANDAR PARK,

JLN MEGA MENDUNG,
BANDAR PARK

: 58200
: WIL. PERSEKUTUAN KUALA LUMPUR

: 100
1 24102014
: 051060

: B - DIBAYAR

: PR01/0539/02/14
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BILLBOARD MANAGEMEN

MESYUARAT JAWATANKUA
KIRA-KIRA NEGARA

29 OKTOBER 2014




TUJUAN TAKLIMAT

e Latar belakang projek
Billboard Management

VEGEEREENE  System (BMS)

perkara-perkara ! |
berikut:- e [su-—isu BMS

e Tindakan Penyelesaian
& Penambahbaikan



e Objektif projek ini adalah untuk
membolehkan Jabatan Pelesenan
menyelesaikan masalah seperti lesen-
lesen iklan yang tidak diperbaharui, lesen
iklan yang telah tamat tempoh dan juga
papan-papan iklan haram. Dengan ini,
Jabatan Pelesenan dapat membuat
pengesahan dan semakan data-data
paparan iklan dengan jangkamasa lebih
pendek, lebih cepat dan tepat.



LATARBELAKANG BMS

 Billboard Management System (BMS)

JABATAN

Jabatan Pelaksana :
Jabatan Teknologi
Maklumat & Komunikasi

Jabatan Pengguna:
Jabatan Pelesenan

ONTRAKTOR
ICT

Tetuan Quantum
Sigma Sdn Bhd

A-29-1 Menara City
One, No 3 Jalan
Munshi Abdullah,
50100 Kuala Lumpur

——~_ KAEDAH

PELANTIKAN

Secara Rundingan
Terus

10 Mei 2006 (Mesyuarat
Lembaga Perolehan 1 Bl
04/2006 — Rundingan
Harga)




LATARBELAKANG BMS

* Tempoh Pelaksanaan Projek

Tarikh Mula: 15/06/2006 sehingga 14/01/2007
e Jangkamasa Asal Bagi Pembangunan Infrastruktur: 7 bulan (15/06/2006 sehingga 14/01/2007)

EOT (1) : 3 bulan (15/01/2007 sehingga 14/04/2007)

e Diluluskan dalam Mesyuarat Jawatankuasa Arahan Perubahan dan Lanjutan Tempoh Kontrak Bil 08/2006
bertarikh 17 Oktober 2006 Ruj: (23) dim DBKL.JP.BPP/022/2006/A047 bertarikh 18 Oktober 2006 Permohonan

Lanjutan Tempoh Kontrak No. 1 selama 3 bulan.

Defect Liability Period: 15/04/2007 sehingga 15/04/2008

Paid Maintenance: 15/04/2008 sehingga 14/04/2009

Arahan Perubahan Kontrak 01: Dilaksanakan pada 15 Nov 2008 sehingga 14 Mac 2009 selama 4 bulan.

e Keputusan mesyuarat Rundingan Harga untuk BMS Fasa 2 Pada 24 April 2008
e Arahan Perubahan meliputi kerja kerja tambahan untuk pembelian,pemasangan dan pengujian tag dan bateri300
unit tag (termasuk 100 unit sediada) dan 4 unit handheld reader 3
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T

Pemantauan

Projek BMS telah
diberhentikan pada
17 Julai 2009
Penggunaan BMS telah berdasarkan arahan
dijalankan mulai Julai Pentadbiran untuk
2008 — Mac 2009. memberhentikan
Semasa tempoh Berdasarkan projek-projek tidak
paid Maintenance Pemantauan tersebut memberi impak
bagi Projek BMS ini, satu Laporan telah kepada organisasi.

Dlgunapakal operasi pemantauan dibentangkan di Arahan tersebut
dari 15 April telah diadakan Mesyuarat Kemajuan telah dikeluarkan
2007 — 10 April bersama kontraktor, Tindakan Terhadap melalui Minit
2009 JPL ('sekarang JPPP) Pemerhatian Unit Audit ~ Mesyuarat
dan JTMK (sekarang Dalam bertarikh 10 Kemajuan Tindakan
JPM) bagi April 2009 bagi Terhadap
pemantauan mendapatkan keputusan Pemerhatian Unit

Audit Dalam -
bertarikh 10 April
- 2009. a

penggunaan BMS. Pengurusan Tertinggi.

(o, ™



STRUKTUR BAYARAN PROJEK BMS

RM 1,885,630.00

(RM 1, 600, 000.00 (Nilai Kontrak Asal) + RM 285,630.00 (Arahan
Perubahan))

Nilai Kontrak
Keseluruhan:

Bon Pelaksanaan:
RM&0,000.00

Dilaksana secara bayaran interim

CEVEIC I GINEIE

Projek: RM 1,507,922.50

Arahan Perubahan
NUCHECHINCRPARS o\ 448 593.40

Bayaran Akhir telah dibuat kepada kontraktor pada 16 November 2011 setelah pengesyoran

awatankuasa melepaskan tuntutan wang cagaran sebanyak RM9,114.10 dari jumlah asal

(RM80,000) kepada syarikat tersebut memandangkan potongan sebanyak RM70,885.90
disebabkan prestasi kerja kontraktor yang tidak memuaskan semasa tempoh kontrak.

Bayaran Tutup




ISU

Sehingga tarikh tamat kontrak ,
kerja APK tidak dapat dilaksanakan
sepenuhnya kerana Unit Iklan JPPP
tidak dapat menyediakan 157 data
iklan yang perlu ditag

Kegagalan QSSB untuk memenuhi
keperluan proses kerja.

ISU PROJEK BMIS

TINDAKAN YANG
TELAH DIAMBIL:

Jabatan Pengguna tidak dapat
menyediakan 157 data tersebut

Arahan Perubahan Kurangan
yang dikenakan ke atas QSSB:

RM 448,593.40



TINDAKAN PENYELESAIAN

Tindakan Bancian Paparan lklan Luar telah dilaksanakan secara
manual dari 7 Mac 2014 — 9 Mei 2014

e Sebanyak 417 rekod bancian paparan iklan luar berlesen dan tidak berlesen

Rekod bancian telah dimasukkan ke dalam sistem BMS untuk
tujuan perekodan sahaja

Modul Pemantauan BMS tidak dapat dilaksanakan disebabkan:-

e Teknologi outdated
e Peralatan ICT yang usang seperti server, i-Tag dan handheld
e Kos Penggantian yang tinggi

» Ciri-ciri telah diambil kira dalam sistem e-Lesen Fasa 2
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SCREENSHOT: UPDATE ACTIVE BILLBOARD

DBXL Old File No
DXL New Flle No

L bmadbid.gov.rmy

Cec vi31 vizees 4

Moty
Cctpdmse 27, 2924

07-460-22001




LAMPIRAN 7:

JADUAL TENTATIF TINDAKAN
PENGUATKUASAAN SKUAD RONDA
UNIT IKLAN & EKSAIS

(OKTOBER 2014)



JADUAL TUGAS TENTATIF TINDAKAN PENGUATKUASAAN SKUAD RONDA
UNIT IKLAN DAN EKSAIS,
JABATAN PELESENAN & PENGURUSAN PENJAJA.

OKTOBER 2014

TARIKH & HARI
BIL| KUMP. 1 2/ 3 4 5 6 vy 8 787/ 10 11 S 13 i 15
I RABU W 77| JUMAAT SABTU AHAD ISNIN 7/ 7 RABU V// /] __JUMAAT SABTU AHAD | ISNIN W Z RABU
JLN LOKE YEW JLN SULTAN MOHAMED  [JLN KINABALU KUMP.1 (REMLI) JLN MAHARAJALELA JLN PUTRA JLN SULTAN ISMAIL JLN RAJA JLN MAHARAJALELA JLN PUTRA JLN SULTAN MOHAMED  [JLN KINABALU
LN YEW JLN RAJA LAUT JLN TUN RAZAK JLN TUN RAZAK H JLN SULTAN SULAIMAN  [JLN TUN ISMAIL JLN P.RAMLEE, JLN RAJA LAUT JLN SULTAN SULAIMAN  [JLN TUN ISMAIL JLN RAJA LAUT JLN TUN RAZAK
| KUMP.1 |[JLN MAHARAJALELA JLN MEDAN TUANKU JLN AMPANG L/RAYA HUBUNGAN A CUTl JLN SYED PUTRA JLN TUN RAZAK JLN RAJA CHULAN, JLN SULTAN ISMAIL JLN SYED PUTRA JLN TUN RAZAK JLN MEDAN TUANKU JLN AMPANG
L ( REMLI') |JLN DEWAN BAHASA JLN DANG WANGI JLN KIA PENG TIMUR - BARAT, R L/RAYA PERSEKUTUAN  |JLN KUCHING JLN TUN T. CHENG LOK,  [JLN AMPANG L/RAYA PERSEKUTUAN  |JLN KUCHING JLN DANG WANGI JLN KIA PENG
JLN SULTAN SULAIMAN  |ULN SULTAN ISMAIL JUN BUKIT BINTANG JLN KLANG LAMA | SEMPENA JLN PANTAI DALAM JLN CENDERAWASIH JLN SULTAN JLN KIA PENG JLN PANTAI DALAM/BANGS|JLN CENDERAWASIH JLN SULTAN ISMAIL JLN BUKIT BINTANG
1 JLN KUCHING JLN SULTAN MOHAMED JLN BANGSAR JLN TUN PERAK JLN.BUKIT BINTANG
| LJLN SULTAN ISMAIL JLN ISTANA JINIPOH,JLNTAR, LN SYED PUTRA H JLN RJ.MUDA ABD AZIZ | JLN LOKE YEW JLN DUTA JLN SULTAN MOHAMED KUMP.2 (RAMZAN) JLN RJMUDA ABD AZIZ  |JLN LOKE YEW JLN STANA JLNIPOHJLN TAR,
JLN P.RAMLEE, JLN MAHAMERU JLN MEDAN TUANKU JLN DUTA R A JLN TUN RAZAK JLN YEW JLN SYED PUTRA JLN RAJA LAUT JALAN TUN RAZAK JLN TUN RAZAK JLN YEW JLN MAHAMERU JLN MEDAN TUANKU
KUMP.2 |JLN RAJA CHULAN, JLN PARLIMEN, JLN TUN PERAK ADUAN AWAM / R JLN CHERAS JLN MAHARAJALELA JLN KINABALU JLN TUANKU ARAHMAN  [JALAN PAHANG JLN CHERAS JLN MAHARAJALELA JLN PARLIMEN, JLN TUN PERAK
| 2 (RAMZAN) JULN TUN T. CHENG LOK, |JLN DUTA/SYED PUTRA  |JLN PUDU ARAHAN SEMASA A | JLN LOKE YEW JLN DEWAN BAHASA JLN DATO' ONN JLN AMPANG JALAN GENTING KLANG JLN LOKE YEW JLN DEWAN BAHASA LN DUTA JLN PUDY
JLN SULTAN JLN.BUKIT BINTANG JLN SILANG JLN MAHARAJALELA JLN SULTAN SULAIMAN  |JLN.BUKIT BINTANG JLN JELATEK JALAN GOMBAK JLN MAHARAJALELA JLN SULTAN SULAIMAN  |JLN SYED PUTRA JLN SILANG
JLN TUN PERAK JLN TUN H.S.LEE Y ' JLN KUCHING JALAN IPOH JLN KUCHING JLN.BUKIT BINTANG JLN TUN H.S.LEE
JLN RAJA JLN TUN RAZAK JLN LOKE YEW R JLN SULTAN MOHAMED ~ |JLN ISTANA JLN MAHARAJALELA JLN IPOHJINTAR, JALAN KUCHING JLN SULTAN MOHAMED  [JLN ISTANA JLN TUN RAZAK JLN LOKE YEW
| JLN RAJA LAUT JLN AMPANG. JLN YEW A A JLN RAJA LAUT JLN MAHAMERU JLN SULTAN SULAIMAN  [JLN MEDAN TUANKU JALAN SYED PUTRA JLN RAJA LAUT LN MAHAMERU JLN AMPANG JLN YEW
KUMP.3 [JLN SULTAN ISMAIL JLN JELATEK, JLN MAHARAJALELA Y JLN MEDAN TUANKU JLN PARLIMEN, JLN SYED PUTRA JLN TUN PERAK JALAN KLANG LAMA JLN MEDAN TUANKU JLN PARLIMEN, JLN JELATEK, JLN MAHARAJALELA
3 ( KAMAL } JJLN KIA PENG JLNGENTINGKLANG  [JLN DEWAN BAHASA A JLN DANG WANGI JLN DUTA L/IRAYA PERSEKUTUAN  [JLN PUDU ADUAN AWAM / JLN DANG WANGI JLN DUTA JLN GENTINGKLANG  |JLN DEWAN BAHASA
JLN BUKIT BINTANG JLN PAHANG JLN SULTAN SULAIMAN H JLN SULTAN ISMAIL JLN SYED PUTRA JLN PANTAI DALAM JLN SILANG ARAHAN SEMASA JUN SULTAN ISMAIL JLN SYED PUTRA JLN PAHANG JLN SULTAN SULAIMAN
| JLN AMPANG JLN KUCHING JLN.BUKIT BINTANG JLN BANGSAR JLN.BUKIT BINTANG JUN KUCHING
JLN DANG WANG! JLN LOKE YEW JLN SULTAN ISMAIL A H JLN KINABALU L/RAYA PERSEKUTUAN  [JLN TUN RAZAK JLN PUTRA JLN KINABALU L/RAYA PERSEKUTUAN  |JLN LOKE YEW JLN SULTAN ISMAIL
JLN RAJA ABDULLAH JLN YEW JLN P RAMLEE, A JLN DATO' ONN JLN BANGSAR JLN SG. BESI JUN TUN ISMAIL JLN DATO' ONN JLN BANGSAR JLN YEW JLN P.RAMLEE,
l KUMP.4 |JLNRJ.MUDAABD AZIZ  |JLN MAHARAJALELA JLN RAJA CHULAN, J J JLN HISHAMUDDIN JLN TRAVERS JLN LPGN TRBGLAMA  |JLN TUN RAZAK JLN HISHAMUDDIN JLN TRAVERS JLN MAHARAJALELA JLN RAJA CHULAN,
B ( YUSNI) [N SEMARAK JLN DEWANBAHASA  [JLN TUN T. CHENG LOK, | JLN SYED PUTRA JLN DAMANSARA L/IRAYA HUBUNGAN JLN KUCHING JLN SYED PUTRA JLN DAMANSARA JLN DEWAN BAHASA JLN TUN T. CHENG LOK,
JLN TUN RAZAK JLN SULTAN SULAIMAN  |JLN SULTAN | JLN DUTA JLN TUN RAZAK TIMUR - BARAT, JLN CENDERAWASIH JLN DUTA JLN TUN RAZAK JLN SULTAN SULAIMAN  |JLN SULTAN
t JLN KUCHING JLN TUN PERAK JLN KLANG LAMA JLNKUCHING JLN TUN PERAK
TARIKH & HARI
BIL| KuMP. 17 18 20 s 22 23 24 25 27 % 29 V77267777 31
l JUMAAT SABTU = i ISNIN 77774 7 RABU KHAMIS JUMAAT SABTU ISNIN RABU NRENIE 77 JUMAAT
AN MAHARAJALELA JLN MAHARAJALELA JLN LOKE YEW JLN SULTAN ISMAIL JLN RAJA L/IRAYA PERSEKUTUAN JLN PUTRA JLN SULTAN ISMAIL L/RAYA P'SEKUTUAN L/RAYA PERSEKUTUAN  |JLN LOKE YEW
JLN SULTAN SULAIMAN JLN SULTAN SULAIMAN  [JLN YEW JLN P.RAMLEE, JLN RAJA LAUT JLN BANGSAR JLN TUN ISMAIL JLN P RAMLEE, JLN TUN RAZAK JLN BANGSAR JLN YEW
I KUMP.1 |JLN SYED PUTRA JLN SYED PUTRA JLN MAHARAJALELA JLN RAJA CHULAN, LN SULTAN ISMAIL JLN TRAVERS JLN TUN RAZAK JLN RAJA CHULAN, JLN AMPANG JLN TRAVERS JLN MAHARAJALELA
g ( REMLI) JURAYA PERSEKUTUAN L/RAYA PERSEKUTUAN  |JLN DEWAN BAHASA JLNTUNT.CHENGLOK  [JLN AMPANG D JLN DAMANSARA JLN KUCHING JLNTUNT.CHENGLOK  [JLN KIA PENG JLN DAMANSARA JLN DEWAN BAHASA
JLN BANGSAR JLN BANGSAR JLN SULTAN SULAIMAN  |JLN SULTAN JLN KIA PENG JLN CENDERAWASIH  [JLN SULTAN,TUN PERAK | JLN BUKIT BINTANG JLN SULTAN SULAIMAN
t JLN KUCHING JLN TUN PERAK JLN.BUKIT BINTANG E JLN KUCHING
| JLN RJ.MUDA ABD AZIZ JLNRJMUDA ABD AZIZ  [JLN IPOHJLN TAR, JLN DUTA JLN SULTAN MOHAMED JLN TUN RAZAK JLN LOKE YEW JLN DUTA JLN IPOHJLN TAR, JLN TUN RAZAK JLN SULTAN ISMAIL
JLN TUN RAZAK JLN TUN RAZAK JLN MEDAN TUANKU JLN SYED PUTRA JLN RAJA LAUT E JLN PAHANG JLN YEW JLN SYED PUTRA JLN MEDAN TUANKU JLN PAHANG JLN P RAMLEE,
KUMP.2 [sN CHERAS JLN CHERAS JLN TUN PERAK JUN KINABALU JLN TUANKU A RAHMAN JLN GENTING KLANG JLN MAHARAJALELA JLN KINABALU JLN TUN PERAK JLN GENTINGKLANG  [JLN RAJA CHULAN,
| 8 (RAMZAN) JJLN LOKE YEW JLN LOKE YEW JLN PUDU JLN DATO' ONN JLN MEDAN TUANKU P JLN JELATEK JLN DEWAN BAHASA  [JLN DATO' ONN JLN PUDU JLN JELATEK JLN TUN T. CHENG LOK,
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| A JLN KUCHING JIN TUNHSLEE JLN TUN PERAK
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KUMP.3  |JLN MEDAN TUANKU JALAN JELATEK JLN MEDAN TUANKU JLN HISHAMUDDIN JLN SYED PUTRA JLN TUN PERAK JLN RAJA CHULAN, JLN TUN RAZAK JLN PARLIMEN, JLN SYED PUTRA JLN MAHARAJALELA JLN RAJA CHULAN, JLN SULTAN ISMAIL
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JALAN KUCHING JLN BANGSAR L JLN TUN PERAK JLN SULTAN MOHAMED JLN BANGSAR JLN KUCHING JUN TUN PERAK JLN AMPANG
LN KINABALU JALAN DAMANSARA JLN KINABALU JLN TUN RAZAK JLN TUN RAZAK JLN PUTRA JLN ISTANA JLN SYED PUTRA L/RAYA PERSEKUTUAN  [JLN TUN RAZAK JLN SULTAN ISMAIL JLN ISTANA JLN DANG WANG)
JLN DATO' ONN JALAN DUTA JLN DATO' ONN JLN MAHARAJALELA JLN SG, BESI JLN TUN (SMAIL 1 JLN MAHAMERU LN DUTA JLN BANGSAR JLN SG. BESI JLN P,RAMLEE, JLN MAHAMERU JLN RAJA ABDULLAH
KUMP.4 |JLN HISHAMUDDIN JALAN SYED PUTRA JLN HISHAMUDDIN JLN HANG TUAH JLN LPGN TRBGLAMA  |JLN TUN RAZAK JLN PARLIMEN, ADUAN AWAM / JLN TRAVERS JLN LPGN TRBG LAMA  |JLN RAJA CHULAN, JLN PARLIMEN, JLN RJ. MUDA ABD AZIZ
4 ( YUSNI} JJLN SYED PUTRA ADUAN AWAM / JLN SYED PUTRA JLN IMBI L/RAYA HUBUNGAN JLN KUCHING JLN DUTA ARAHAN SEMASA JLN DAMANSARA L/RAYA HUBUNGAN JLN TUN T.CHENGLOK,  [JLN DUTA JLN SEMARAK
JLN DUTA ARAHAN SEMASA JLN DUTA JLN PUDU TIMUR - BARAT, JLN CENDERAWASIH JLN SYED PUTRA TIMUR - BARAT, JLN SULTAN JLN SYED PUTRA JLN TUN RAZAK
JLN KLANG LAMA JLN.BUKIT BINTANG JLN KLANG LAMA JLN TUN PERAK JUN.BUKIT BINTANG
- JALAN PROTOKOL - JALAN SELAIN DRP JALAN PROTOKOL & JALAN UTAMA
- JALAN UTAMA 1 W - OPS PAPARAN IKLAN LUAR (09:00 MALAM - 3:00 PAGI)
- JALAN UTAMA 2 - CUTI AWAM

Disediakan oleh:

Disahkan oleh:
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