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MALAYSIA
DEWAN RAKYAT
Rabu, 30 November 2011
Mesyuarat dimulakan pada pukul 10.00 pagi
DOA

[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tua Jaafar)
mempengerusikan Mesyuaraf]

JAWAPAN-JAWAPAN LISAN BAGI PERTANYAAN-PERTANYAAN

1. Datuk Aaron Ago anak Dagang [Kanowit] minta Menteri Pelajaran menyatakan apakah
mutu sebenar dan juga persepsi orang awam terhadap mutu pelajaran kita di Malaysia yang sering
dipertikaikan oleh ibu bapa.

Timbalan Menteri Pelajaran | [Datuk Dr. Wee Ka Siong]: Tuan Yang di-Pertua,
berdasarkan Laporan McKinsey 2010, sistem pendidikan Malaysia berada pada tahap sederhana
atau fair berbanding dengan negara lain seperti Singapura, Hong Kong dan Korea Selatan yang
berada pada tahap yang amat baik atau great. Penilaian ini dibuat berdasarkan input yang
diperoleh daripada kajian yang dijalankan oleh pelbagai agensi luar seperti Bank Dunia dan
UNESCO serta hasil daripada kajian antarabangsa seperti Trends in International Mathematics
and Science Study (TIMSS) dan PISA.

Untuk makluman Ahli Yang Berhormat, bagi meningkatkan lagi kualiti sistem pendidikan
negara, Kementerian Pelajaran sedang melaksanakan penilaian sistem pendidikan negara yang
melibatkan penilaian oleh pakar runding bebas serta penilai luar yang terdiri daripada tokoh
pendidikan daripada universiti tempatan. Pelbagai bidang pendidikan akan dinilai seperti dasar
kurikulum, penaksiran, struktur persekolahan, kualiti guru, kepimpinan, sumber manusia, tadbir
urus dan pengurusan infrastruktur dan kemudahan pendidikan. Laporan penilaian sistem
pendidikan negara ini akan menjadi asas pada penghasilan pelan pencapaian dan hala tuju
pendidikan blue print Kementerian Pelajaran Malaysia bagi mencapai hasrat kerajaan menjadikan
Malaysia negara berpendapatan tinggi dan meletakkan Malaysia sebagai sebuah negara maju
menjelang 2020. Terima kasih.

Datuk Aaron Ago anak Dagang [Kanowit]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Terima
kasih atas jawapan Yang Berhormat Timbalan Menteri tadi. Yang Berhormat Timbalan Menteri,
pada Bajet 2010, kementerian telah memperuntukkan wang ganjaran ataupun insentif untuk

pengetua, guru-guru besar, guru-guru yang berjaya melonjakkan prestasi sekolah masing-masing



DR 30.11.2011 2

mencapai KPI yang telah ditetapkan supaya sekolah-sekolah tersebut dapat menjadi institusi yang
berprestasi tinggi setaraf dengan negara maju.

Soalan saya Yang Berhormat Timbalan Menteri, sejauh manakah insentif atau ganjaran
tersebut telah berkesan dalam mencapai matlamat dalam tahun 2010 dan 2011. Sebagai contoh,
dalam keputusan UPSR tahun 2011, adakah ganjaran tersebut telah membawa pencapaian yang
cemerlang seperti yang diharapkan? Juga berapakah jumlah sekolah, guru-guru dan jumlah wang
ataupun ganjaran yang telah dibayar dalam tahun 2010 dan 2011? Terima kasih.

Datuk Dr. Wee Ka Siong: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Memang benar di dalam
Bajet 2010, satu jumlah wang yang agak besar juga diperuntukkan dalam bentuk insentif pada
warga pendidik. Ingin saya memaklumkan pada Dewan yang mulia ini, sebenarnya ini bukan
pemberian bonus. Ini adalah berdasarkan pada prestasi sesebuah sekolah. Kita melihat institusi
sekolah itu sebagai satu unit. Saya memberikan satu contoh. Di bawah sistem baiah kita ataupun
tawaran baru (new deal), setiap sekolah mempunyai peluang untuk mendapatkan insentif ini
sekiranya terdapat anjakan. Mungkin ada yang melihat kementerian ini bukan sahaja melihat
sekolah berprestasi tinggi yang mana sasaran kita tahun hadapan ialah sampai 100 buah dan kini
kita sudah hampir mencapai 50 buah.

Jadi, saya rasa ini satu dimensi yang perlu kita lihat dan kita memang memberikan wang
RM700,000 kepada sekolah berprestasi tinggi untuk mereka mengembangkan daripada segi
kurikulum ataupun apa-apa juga activities kerana kita memberikan kuasa kepada mereka untuk
menggunakan wang ini tertakluk pada peraturan kewangan yang ada. Pada waktu yang sama, kita
juga melihat ada sekolah berprestasi rendah dan ada yang mungkin berprestasi sederhana. Kita
memberikan insentif seperti mana yang saya katakan tadi kepada sekolah yang menunjukkan
anjakan daripada segi pencapaian yang tinggi. Mungkin kalau dahulunya mendapat peratusan
sebagai contoh UPSR, mungkin 28%. Akan tetapi dalam tempoh dua tahun, nampaknya terdapat
pencapaian yang mengagumkan. Mungkin tahun berikutnya 50%, tahun yang terkini 75%.

Sekiranya terdapat anjakan yang secara signifikan, sekolah itu layak mendapat ganjaran
yang mana pengetua ataupun untuk sekolah rendah ialah guru besar mendapat ganjaran RM7,500
seorang. Seorang sahaja yang akan dapat. Di dalam sistem kita, 5% daripada guru-guru dalam
sekolah yang dikenal pasti itu akan menerima RM1,800 untuk 5% dalam sekolah itu. Selebihnya,
95% turut mendapat RM900 sebagai imbuhan insentif tambahan dan kita juga memikirkan bukan
sahaja sumbangan guru-guru ini diambil kira termasuk kerani, pembantu makmal juga kita berikan
sampai RM500 ganjarannya.
=1010

Jadi saya rasa ini adalah satu kaedah yang mana untuk sekolah rendah kita menyasarkan
kemungkinan 2% tetapi apa yang menghairankan dan mengagumkan kita ialah kita mencapai lebih
daripada 12% dari segi mereka yang layak untuk mendapatkan tawaran new deal ini. Jadi saya

rasa ini sebagai satu cara untuk kita memberikan insentif kepada mereka. Apa Yang Berhormat
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katakan sekolah berprestasi rendah ini sebenarnya kita ada school improvement program di mana
kita sediakan school improvement tool kit (SIT) ini untuk kita berikan kepada sekolah dan mereka
ini datang dari mana rujukannya datang daripada sekolah berprestasi tinggi.

Kita hendak sekolah berprestasi tinggi ini membimbing sekolah berprestasi rendah dan itu
sebagai asas rujukan mereka dan ini menampakkan satu peningkatan yang sangat mengagumkan.
Salah satu indikator yang ingin saya maklumkan kepada Dewan yang mulia ini ialah sekolah di
bawah Band 6. Kalau dahulunya Band 6 sudah menurun secara mendadak itu sebagai satu
induktor yang sangat signifikan, terima kasih.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua,
Timbalan Menteri soalan tambahan saya ialah saya menghargai jawapan Yang Berhormat
Timbalan Menteri sekurang-kurangnya tidak ada nampak tanda-tanda denial sindrom, kita masih
berada di tahap prestasi sederhana, bercakap mengenai mutu pelajaran dan ini penting sebab
mutu pelajaran ini dari sudut rancangan jangka masa panjang, ia berkaitan dengan kualiti sumber
manusia yang diperlukan negara, bukan sahaja sekolah malah di peringkat universiti juga kita jauh
ketinggalan. Dahulu satu ketika kita dengan Singapura satu, Universiti Malaya itu kampusnya di
Singapura, sekarang yang namanya National University of Singapore itu terkelompok antara
universiti terbaik walhal kita pula terus tercorot di luar lingkungan 200 universiti terbaik. Tentunya
permulaannya ialah kita harus mengakui kita ada masalah.

Sebenarnya Yang Berhormat Timbalan Menteri, kekangan apa yang kita sedang bergelut
untuk mengeluarkan atau untuk meningkatkan mutu pelajaran keseluruhannya di negara kita?
Saya percaya kalau kita kenal pasti kekangannya dan kita memberikan tumpuan untuk fokus kita
untuk meningkatkan mutu pelajaran itu melampaui semua perkara. Di satu sisi kita masih bergelut
dengan prasarana daripada 10,000 sekolah kita ada 2,000 sekolah daif. Di satu sisi kita masih
ketidakcukupan guru-guru pelatih, di satu sisi yang lain kita bergelut persoalan hendak mengajar
sains dan matematik dalam bahasa apa? Jadi tumpuan kita itu kelihatannya belum dapat keluar
daripada putaran atau lingkungan hal-hal yang sebegini walhal mutu pelajaran sepatutnya sudah
jauh meningkat sesuai dengan kemerdekaan negara yang merdeka sudah sekian lama, terima
kasih.

Datuk Dr. Wee Ka Siong: Terima kasih Yang Berhormat, sebenarnya kalau kita lihat yang
dibuat oleh agensi luar, kita tidak hendak mendengar persepsi ibu bapa mungkin kadangkala dia
melihat dalam satu perspektif tertentu sahaja. Apa yang kita perlu ambil kira ialah daripada
penilaian oleh UNESCO dan Bank Dunia, jadi apabila ada satu penilaian yang dibuat berdasarkan
itu, ia lebih saintifik. Saya ingin mengambil contoh tadi yang dalam TIMSS ini, walaupun saya
mengatakan kita tidak ada sesuatu yang hendak disembunyikan, penilaian terhadap kita ialah
masih sederhana tetapi kita melebihi purata antarabangsa, itu sangat penting.

Jadi ada 28 buah negara yang di bawah paras atau purata daripada 45 negara yang

mengambil bahagian. Jadi saya rasa sekurang-kurangnya kita pada tangga atau seksyen yang
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pertama yang teratas ini tetapi bagaimana kita hendak memperbaiki dengan mengambil kira
laporan TIMSS 2007 ini dan kita juga sedang membuat satu adjustment dalam konteks kurikulum
dan juga dari segi kualiti guru. Jadi saya rasa ini sedang dibuat oleh kementerian.

Saya mengambil satu contoh kita mewujudkan satu standard kualiti guru Malaysia dan kita
mahu kalau kita mereka yang mengajar dalam subjek ini sekurang-kurangnya kepakaran dari segi
mana. Saya ingin memaklumkan kepada Yang Berhormat dari segi kandungan atau syllabus kita
tidak ada masalah, kalau mereka hendak menyambungkan pelajaran di mana negara-negara
maju, standard kita, kandungan kita dari segi algebra, kalkulus kita semua ada dekat dalam, tidak
ada masalah.

Keduanya cabaran atau kekangan, kita mempunyai 9,996 buah sekolah, jadi untuk
sekolah-sekolah di kawasan pedalaman itu adalah satu cabaran besar. Kita hendak merapatkan
jurang perbezaan. Jadi ada tempatnya saya bagi contoh kita hendak membina sebuah sekolah
tetapi kosnya sangat tinggi kerana simen yang kita hendak hantar itu kena air lifted dengan cara
kita menghantar atau kos pengangkutan yang sangat tinggi, itu sebagai satu cabaran.

Kemudian, kalau kita pergi Sabah dan Sarawak, saya rasa Yang Berhormat pasti tahu di
mana sekolah-sekolahnya walaupun kecil tetapi penekanan kita sekarang ialah dalam peruntukan
RM500 juta yang kita akan belanjakan, kita akan menumpukan kepada sekolah-sekolah ini kerana
hendak merapatkan jurang perbezaan ini, hendak menghapuskan sekolah dalam Band 6 ini
sebagai satu keutamaan dan pada waktu yang sama kita melihat sekolah berprestasi tinggi
mereka sentiasa maju, jadi kita hendak mengimbangi. Ini bukan satu perkara yang mudah kerana
dari segi akses, dari segi infrastruktur yang mereka peroleh bukanlah sama seperti di dalam
Lembah Klang ini, jadi itu satu cabaran yang besar.

Ketiga, kita mengakui bahawa dari semasa ke semasa kita perlu melihat kalau sekolah-
sekolah, kalau mereka yang miskin kita bukan sahaja meletakkan mereka di kawasan pedalaman,
kita menyerapkan mereka masuk ke sekolah berasrama penuh di mana kita membekalkan 70%
kepada pelajar miskin. Kalau miskin tegar kita beri keutamaan, masukkan mereka, kita bayar duit
makan kita, mereka tidak payah bayar pun. Jadi saya rasa dengan cara ini kita dapat merapatkan
jurang perbezaan.

Jadi bukan mudah kalau di Singapura mereka mempunyai pendapatan yang agak
walaupun miskin tetapi secara relatifnya berbanding dengan Malaysia ada jauh bezanya. Jadi saya
rasa dalam satu konteks di mana bentuk geografi kita, demografi kita, kita mempunyai satu
kekangan yang kita terpaksa atasi dengan adanya peruntukan yang mencukupi dan pada waktu
yang sama dari segi software nya, perisiannya perlu kita berikan perhatian. Saya mengakui
bahawa Kementerian Pelajaran kita perlu dinamik dan saya memberikan akur janji bahawa
kementerian sedang melakukan sesuatu seperti mana yang saya katakan kita hendak merombak
dan kita melihat kita panggil pakar-pakar luar dan dalam negara melihat kurikulum kita. Dari segi

pentafsiran kita kalau peperiksaan yang dahulu baca buku periksa sahaja sekarang tidak, kita
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menggunakan pentafsiran dan kita menggunakan modal Timbalan Menteri rakan sejawatan saya
pun pergi ke Finland melihat dan Menteri pendidikan daripada Hong Kong pun kita sama-sama
mengadakan perbincangan, itulah caranya kita hendak mencapai satu status yang maju, terima
kasih.

2. Tuan Manogaran a/l Marimuthu [ Telok Intan ] minta Menteri Kewangan menyatakan:-

(a) apakah status cadangan skim asas perlindungan kecederaan dan
kematian bagi pihak ketiga oleh Bank Negara Malaysia dan Majlis
Peguam Malaysia; dan

(b) adakah Kerajaan setuju untuk meminda Akta Undang-undang Sivil 1956
(Akta 67) untuk mengambil kira dan meningkatkan ‘'award' untuk
kecederaan dan kematian.

Timbalan Menteri Kewangan Il, [Dato’ Donald Lim Siang Chai]: Tuan Yang di-Pertua,
jawapan untuk soalan A, untuk makluman Yang Berhormat skim perlindungan mutu baru yang
telah diluluskan oleh kerajaan pada awal tahun 2011 merangkumi dua perkara:

(i) Pelaksanaan  penambahbaikan  bagi  meningkatkan  kecekapan
penyelesaian tuntutan motor khususnya yang melibatkan kecederaan dan
kematian pihak ketiga.

(i) Penyelesaian secara berperingkat dalam tempoh empat tahun bermula
dari 2012 sehingga 2015.

Tuan Yang di-Pertua, setakat ini penambahbaikan yang telah dilaksanakan adalah seperti

berikut:

(i) Ketelusan tempoh masa bagi menyediakan laporan polis dan laporan
perubatan;
(ii) Penanggung insurans boleh mendapat laporan kemalangan awal daripada

pihak polis bagi membolehkan pemprosesan tuntutan permulaan lebih
awal; dan

(iii) Pihak kehakiman Majlis Peguam Negara telah meningkatkan tahap
kepekaan umum terhadap kewujudan pengantaraan sebagai platform
alternatif selain mahkamah bagi menyelesaikan kes tuntutan dalam empat
kadar, faedah yang dinaikkan oleh pihak mahkamah sebagai sebahagian
daripada kos pampasan telah dikurangkan daripada 8% kepada 4% bagi
mencerminkan kadar faedah semasa.

Tuan Yang di-Pertua antara penambahbaikan yang sedang dalam perbincangan

termasuklah:

(i) Menubuhkan satu pusat panggilan Nationwide Call Centre (NWCC) bagi

memberikan khidmat nasihat percuma mengenai tuntutan insurans motor

kepada orang awam yang terlibat dalam kemalangan jalan raya;
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(i) Mengenakan peraturan yang lebih ketat mengenai fee peguam bagi
memastikan sebahagian besar pampasan dapat dimanfaatkan oleh
mangsa kemalangan sendiri dan bukan peguam yang dilantik;

1020

(iii) mengadakan kaunter khas di hospital bagi membantu mangsa
kemalangan yang tercedera atau keluarga mereka untuk membuat
tuntutan insurans motosikal.

Tuan Yang di-Pertua, Bank Negara Malaysia juga sedang mengkaji penyelarasan premium
yang bakal dilaksanakan menjelang Januari 2012. Untuk jawapan (b), pada masa ini kerajaan tiada
cadangan untuk meminda Akta Undang-undang Sivil 1956 (Akta 67) untuk mengambil kira dan
meningkatkan award untuk kecederaan dan kematian. Walau bagaimanapun kerajaan sentiasa
peka kepada keperluan semasa dan akan mempertimbangkan cadangan pindaan ke atas akta
undang-undang ini dari semasa ke semasa selaras dengan keperluan masyarakat. Sekian.

Tuan M. Manogaran [Telok Intan]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan Yang
Berhormat Timbalan Menteri. Saya kurang puas hati dengan apa yang dikatakan oleh Yang
Berhormat Timbalan Menteri mengenai kerajaan amat peka tentang isu undang-undang Akta Sivil
yang saya bangkit. Ini kerana apa-apa perubahan yang dibawa mengenai kes-kes insurans oleh
kerajaan adalah cuma saya lihat secara kosmetik sahaja. Saya hendak beri contoh. Bagaimana
masih Akta Sivil memberi hanya RM10,000 untuk penderitaan apabila seseorang isteri atau emak
kehilangan suami atau anak yang kerja? Mereka hanya dapat RM10,000 untuk penderitaan.
Adakah sesuatu penderitaan seseorang ibu atau isteri hanya nilai RM10,000 di negara kita? Ini
harus dipinda dan ditingkatkan sebab walau pun sesuatu nyawa itu tidak ada nilai kehilangan
nyawa tetapi apa salahnya kalau pihak insurans membayar RM100,000 untuk penderitaan untuk
seumur hidup?

Selain dari itu, purata pengiraan untuk Dasar Pengiraan untuk memberi pampasan kepada
seseorang yang kehilangan upaya atau kematian, multiplier dan multi applicant, itu harus dikaji
semula sebab ini adalah berdasar kepada umur seseorang iaitu 55 tahun Tuan Yang di-Pertua.
Akan tetapi kita telah meningkatkan umur persaraan kepada 56 tahun dan hakim 66 tahun. Akan
tetapi Akta Sivil masih 55 tahun. Jadi, rakyat yang kehilangan untuk saraan seumur hidup apabila
punca ataupun sumber pendapatan di sesuatu keluarga itu terjejas atau pun terus hilang akibat
dari kematian seorang suami atau pun anak. Lagi pun Akta Sivil mengatakan pihak insurans hanya
akan membayar apabila seseorang itu bekerja. Bagaimana dengan penuntut di universiti tahun
empat? Kemalangan- ini Barisan Nasional kata rakyat penting tetapi tidak mahu dengar untuk
perubahan. [Dewan riuh] Apa yang rakyat penting?

Gesa-gesa yang hendak buat pindaan dan akta baru perhimpunan awam tetapi Akta Sivil
tidak mahu buat pindaan juga. Sepatutnya you perlu sokong saya untuk rakyat. Sokonglah penuh.

Soalan saya, saya tidak puas hati dengan apa-apa pindaan kosmetik oleh kerajaan. Kita perlu buat
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betul-betul bila akan buat pindaan? Itu soalan saya. Bila hendak tukar RM10,000 penderitaan
kepada RM100,000? Bila boleh, kalau betul-betul hendak utamakan rakyat dan membela rakyat,
buatlah...

Tuan Haiji Salleh Kalbi [Silam]: Tanya soalan, duduklah.

Dato’ Donald Lim Siang Chai: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih atas pandangan Yang
Berhormat dari Teluk Intan. Apa yang dikatakan oleh Yang Berhormat tentang pampasan
RM10,000 untuk pampasan sahaja, memang apa yang dikatakan oleh Yang Berhormat ada asas.
Memang saya nampak Tuan Yang di-Pertua pun seperti setuju. Memang isu ini kita akan bangkit
dalam mesyuarat kita dan kita akan bincanglah. Kita haraplah kalau pihak peguam atau Bar
Council kalau ada pandangan yang lebih. Kita memang hendak ambil tindakan yang sewajar
supaya pampasan yang lebih mencukupi untuk mereka yang hadapi masalah. Sekian.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Duduk dahulu
Yang Berhormat. Apabila Yang Berhormat Telok Intan bercerita panjang lebar, banyak bising.
Maknanya, kita berkehendakkan soalan, bukan ceramah atau pun alasan, mukadimah dan
sebagainya. [Tepuk] Cuba saya hendak dengar Yang Berhormat sendiri menyoal. Yang Berhormat
Jasin.

Datuk Wira Haji Ahmad Hamzah [Jasin]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan Yang
Berhormat Timbalan Menteri. Premium insurans ini adalah berdasarkan daripada tarif yang tidak
pernah kita kaji sejak tahun 1978. Jadi, kenaikan kos untuk membayar ganti rugi terutamanya
dalam kes-kes TPBID ini semakin ketara iaitu setiap RM1 kita bayar RM2.76. Maknanya, kos
pampasan ini telah pun meningkat begitu tinggi sekali. Jadi, jika keadaan ini terus berterusan,
syarikat-syarikat insurans yang beroperasi dengan skala portfolio yang tinggi, terpaksalah
beroperasi dalam keadaan, suasana yang tidak sustainable. Dianggarkan syarikat insurans ini
akan menanggung kerugian sebanyak RM1 bilion satu tahun untuk membayar pampasan. Jadi
soalan saya, adakah Bank Negara akan membuat kajian supaya kadar tarif kita ini dinaikkan
bersepadan dengan kos ganti rugi yang akan kita bayar kepada pengguna. Keduanya, satu ketika
dahulu Bank Negara ada memperkenalkan sebuah syarikat yang mengawal selia untuk
pembayaran semua tuntutan-tuntutan ini. Apakah kedudukan syarikat tersebut? Terima kasih.

Dato’ Donald Lim Siang Chai: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih Yang Berhormat Jasin
yang selalu prihatin atas isu rakyat. Memang saya ucapkan terima kasihlah atas pandangan Yang
Berhormat. Memang kementerian bersetuju apa yang dikatakan oleh Yang Berhormat iaitu untuk
third party insurance. Syarikat insurans memang menghadapi kerugian yang besar. Akan tetapi
mereka telah buat untung dari first party insurance. Memang kita pun tahu bahawa payment yang
sedia ada bagi third party kita memang ada tahap yang terendah sekali di ASEAN.

Dalam beberapa sesi konsultasi dengan pihak termasuk dengan Persatuan Pengguna,
Persatuan Pengangkutan, Majlis Peguam Malaysia dan Industri Insurans, Takaful dan juga pihak-

pihak berkenaan. Kita telah keluarkan satu program iaitu kita hendak buat penyelarasan premium
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secara peringkat dalam tempoh empat tahun bermula dari tahun 2012 sehingga tahun 2016. Kita
tahu bukan senang sebab kalau kita naik dengan begitu cepat. Ini kerana premium yang sedia ada
kita tidak beri kenaikan selama lebih kurang 20 tahun. Kita harap perkara ini boleh selesai pada

tahun 2016 dan kita boleh tetapkan satu harga yang berpatutan untuk semua insurans.

1030

3. Datuk Mohd. Nasir bin Ibrahim Fikri [Kuala Nerus] minta Menteri Sumber Manusia
menyatakan kadar kebergantungan negara kepada tenaga buruh asing berbanding dengan
kesediaan dan kesanggupan rakyat tempatan di dalam sektor-sektor pekerjaan bagi menangani
masalah pengangguran dan seterusnya membasmi kemiskinan.

Timbalan Menteri Sumber Manusia [Dato’ Maznah binti Mazlan]: Assalammualaikum.
Selamat pagi, salam 1Malaysia. Tuan Yang di-Pertua, terima kasih kepada Yang Berhormat Kuala
Nerus di atas soalannya.

Statistik terkini pekerja asing yang bekerja di Malaysia dengan menggunakan pas lawatan
kerja sementara adalah berjumlah 1,817,871 orang dan manakala jumlah keseluruhan guna
tenaga kerja yang bekerja di Malaysia pada masa ini berjumlah 11.7 juta orang dengan kadar
peratus pengangguran yang direkodkan di sekitar 3.1%. Kebergantungan negara terhadap pekerja
asing adalah bersifat sementara dan keutamaan penggajian adalah kepada pekerja tempatan.
Sektor-sektor seperti pembinaan, pembuatan, perladangan dan pertanian adalah sektor yang
banyak menggaji pekerja asing. Namun, kerajaan sentiasa berusaha dalam memastikan pekerja
tempatan tidak dipinggirkan.

Permohonan-permohonan untuk mendapat pekerja asing mesti dahulu melalui proses
mencari pekerja tempatan iaitu melalui portal JobsMalaysia dan melalui jobs clearing system
dengan izin, di mana Jabatan Tenaga Kerja mesti berpuas hati bahawa majikan telah
melaksanakan segala usaha untuk mendapatkan pekerja tempatan dahulu.

Di dalam era transformasi negara mengurangkan kebergantungan kepada pekerja asing
adalah satu agenda yang penting. Di antara langkah-langkah yang dilaksanakan, contohnya
seperti di sektor perladangan dan industri, kerajaan menggalakkan penggunaan teknologi
automasi dan teknologi-teknologi terkini. Kita dapati contoh yang boleh diberi ialah seperti
penggunaan alat yang telah dicipta iaitu untuk mencantas buah-buah kelapa sawit dengan
menggunakan pisau pemotong yang lebih produktif, lebih ringan dan ini dapat mengurangkan
kebergantungan tenaga kerja dan juga pembungkusan secara mekanikal dan lain-lainnya.

Di dalam sektor perkhidmatan, penggunaan mesin mencuci pinggan contohnya dalam
restoran dan sistem layan diri seperti juga di stesen-stesen minyak adalah kaedah yang banyak
digunakan dan digalakkan pada masa ini. Dalam sektor binaan, kita dapati penggunaan teknologi
berasaskan dengan izin, industrial building system di mana kita dapati komponen-komponen
banyak disediakan di kilang dan dipasang siap di tapak juga dapat mengurangkan tenaga kerja di

tapak-tapak binaan.
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Kita dapati juga bahawa kerajaan sedang berusaha dan memikirkan cara-cara bagaimana
lebih banyak industri pembuatan dan perkilangan di tempatkan di kawasan-kawasan luar bandar
dan di tempat-tempat di mana ramai kadar pengangguran. Ini satu strategi yang dapat
mengalihkan tenaga kerja di pusat-pusat industri yang sedia ada dan kita dapati juga kerajaan
sedang menggalakkan supaya tenaga-tenaga tempatan yang boleh bekerja dengan izin, kita
gelarkan latent workforce yang ada di negara ini. Akan tetapi di atas sebab-sebab tertentu tidak
bekerja seperti contohnya suri rumah tangga, pesara-pesara yang boleh kembali bekerja, orang
kurang upaya, juga tenaga-tenaga pelajar tertentu dapat dimasukkan semula ataupun digalakkan
untuk memasuki pasaran pekerjaan.

Kita lihat kerajaan telah mewujudkan peraturan kerja separa waktu untuk menggalakkan
mereka yang bekerja kurang daripada lapan jam, tetapi mempunyai hak-hak sebagai seorang
pekerja, mendapat caruman KWSP, SOCSO dan cuti-cuti tertentu dan juga waktu kerja yang anjal
dan meningkatkan khidmat-khidmat sokongan sosial seperti pusat asuhan kanak-kanak dan lain-
lainnya. Kita percaya ini dapat meningkatkan bilangan tenaga kerja tempatan di dalam pasaran
pekerjaan.

Untuk makluman Dewan ini juga, kerajaan telah menaikkan kos penggajian pekerja asing
dengan menaikkan kadar levi dan levi ini perlu ditanggung oleh majikan. Ini adalah salah satu lagi
langkah tersebut.

Tuan Yang di-Pertua, kita dapati bahawa kerajaan juga melalui Kementerian Sumber
Manusia mempunyai usaha-usaha yang gigih sepanjang tahun melalui Program Penempatan
Pekerjaan yang dibuat melalui karnival-karnival kerja di mana kita membawa pekerjaan di
kawasan-kawasan yang tinggi kadar penganggurannya dan dibawa bersama majikan-majikan dan
diadakan temu duga terbuka dan tawaran terus pada hari tersebut. Ini juga merupakan usaha-
usaha yang dibuat secara berterusan dan pelbagai langkah lagi dibuat oleh kerajaan. Dipercayai
bahawa langkah-langkah tersebut dapat menggalakkan rakyat tempatan untuk terus bekerja dan
mengurangkan kebergantungan kepada pekerja asing. Terima kasih.

Datuk Mohd. Nasir bin Ibrahim Fikri [Kuala Nerus]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Terima kasih Yang Berhormat Timbalan Menteri. Saya memohon kementerian menyatakan tahap
kesediaan Malaysia dalam menerima pekerja asing untuk dibawa ke Malaysia bagi tempoh jangka
masa yang panjang dan faktor utama yang mendorong mereka memilih Malaysia sebagai tempat
mereka mencari rezeki atau pekerjaan. Ini kerana kita lihat masa kini bertambah negara-negara
yang pekerjanya datang dari negara-negara asing ke Malaysia ini. Terima kasih.

Dato’ Maznah binti Mazlan: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih. Untuk makluman
bersama bahawa sebenarnya Kerajaan Malaysia ingin berusaha supaya bilangan tenaga pekerja
asing ini dikawal di tahap yang sedia ada atau kalau boleh lebih kurang. Maknanya, kita sedang
memikirkan strategi-strategi di mana kita hendak meningkatkan kadar penyertaan tenaga kerja

tempatan secara bersungguh-sungguh. Kalau kita lihat kadar penyertaan kerja, participating labor
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force di negara ini dengan izin, di kalangan wanita sendiri pun di Malaysia adalah yang terendah di
rantau ini iaitu di kadar 46% berbanding dengan jiran-jiran kita yang mana kadar tenaga pekerja
wanita sudah meningkat kepada 70%. Jadi ini bermakna bahawa di negara kita memang ada
tenaga-tenaga tempatan yang masih lagi boleh digunakan tetapi ia memerlukan pelbagai
sokongan dan insentif.

Untuk makluman bersama, pada masa ini memang banyak negara-negara melihat
Malaysia sebagai syurga untuk mereka mencari rezeki. Dalam masa yang sama, kita mesti
memastikan bahawa kita tidak terlampau terbuka kerana ini akan menjejaskan peluang-peluang
rakyat tempatan. Terima kasih.

Tuan Abdullah Sani Abdul Hamid [Kuala Langat]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Semalam saya ada mengutarakan kepada Yang Berhormat Timbalan Menteri Pengangkutan
berkait isu pintu masuk utama lapangan terbang bertaraf internasional, contoh di KLIA di mana
kebergantungan pekerja asing ini masih berterusan. Jawapan semalam tidak mengizinkan saya
bergembira dengan jawapan itu kerana Yang Berhormat Timbalan Menteri tidak menyasarkan
kepada soalan saya. Jadi, saya memohon penjelasan daripada jawapan Yang Berhormat Timbalan
Menteri, bilakah kita mampu untuk mengawal selia seluruh terminal utama pintu masuk laluan
udara dimonopoli ataupun dikawal terus oleh pekerja tempatan dan memberikan kesan kepada
pekerja tempatan untuk menyertai persekitaran lapangan terbang itu sendiri.
m1040

Sebab perkara ini telah lama berlalu, belasan tahun diisu kan. Namun yang jelas masih
lagi kontraktor menggunakan pekerja asing untuk menggaji mereka menjaga terminal ataupun
lapangan terbang utama kita. Saya mohon supaya Yang Berhormat Timbalan Menteri memberikan
garis panduan, memberi izin supaya pekerja asing ini tidak dibenarkan langsung bekerja di
lapangan terbang, pintu masuk utama negara ini. Mohon penjelasan, terima kasih Tuan Yang di-
Pertua.

Dato’ Maznah binti Mazlan: Terima kasih di atas soalan tambahan tersebut. Kita perlu
melihat bahawa kerja-kerja di pintu-pintu masuk terutamanya di kargo, di seksyen kargo di
lapangan-lapangan terbang. Persekitaran kerja iaitu di bawah bangunan tersebut adalah
keadaannya memerlukan ketabahan dan juga agak mencabar suasana kerja tersebut. Oleh itu kita
dapati bahawa pekerja tempatan memang tidak berminat untuk bekerja di tempat-tempat tersebut.

Kedua, mungkin terdapat juga keadaan di mana masih ada di negara ini banyak lagi
kontraktor-kontraktor dan mereka yang membuat kerja-kerja tertentu yang masih cenderung untuk
mengambil pekerja-pekerja asing kerana mungkin lebih mudah untuk diurus berbanding dengan
pekerja-pekerja tempatan.

Ini adalah isu-isu yang sedang dilihat oleh Kementerian Sumber Manusia dan rakan-rakan
daripada kementerian-kementerian lain. Mengenai bilakah laluan-laluan udara ini dapat

memastikan, lokasi-lokasi begini dapat memastikan ia diganti dengan pekerja-pekerja tempatan.
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Yang Berhormat Tuan Yang di-Pertua, saya tidak dapat menjawab soalan itu kerana saya tidak
mempunyai maklumat yang mencukupi dan ia juga di bawah bidang tugas kementerian lain. Walau
bagaimanapun, isu ini adalah salah satu isu yang telah sampai ke Kementerian Sumber Manusia

dan kita sedang berusaha untuk mengupas dan melihat isu-isu tersebut. Terima kasih.

4, Dr. Che Rosli bin Che Mat [Hulu Langat] minta Menteri Sains, Teknologi dan Inovasi
menyatakan peranan Pusat Genom Negara yang beroperasi di Bangi, Selangor.

Timbalan Menteri Sains, Teknologi dan Inovasi [Datuk Haji Fadillah bin Yusof]:
Wassalammualaikum warahmatullaahi wabarakaatuh. Tuan Yang di-Pertua, Institut Genom
Malaysia ataupun lebih dikenali sebagai MGl merupakan salah sebuah daripada tiga Institut
Bioteknologi Kebangsaan yang ditubuhkan selaras dengan Dasar Bioteknologi Negara yang
dilancarkan pada Mei 2005. Dasar ini meletakkan hala tuju strategik untuk perkembangan ekonomi
industri berasaskan bioteknologi menjelang tahun 2020. Institut-institut Bioteknologi Kebangsaan
ini merupakan pusat-pusat kecemerlangan yang diwujudkan untuk menerajui, menyelaras dan
melaksanakan agenda Bioteknologi Nasional melalui aktiviti pendidikan, pembangunan, inovasi
dan pengkomersialan ataupun ringkasannya RDIC. Matlamat utama penubuhan MGI ialah
pembangunan penyelidikan ke atas sumber biologi negara menggunakan platform genomic dan
juga biologi molekul bagi pembangunan bioteknologi.

Tuan Yang di-Pertua, aktiviti penyelidikan yang melibatkan penjujukan ataupun
sequencing genom manusia, tumbuhan, haiwan dan mikrob tempatan bertujuan memperoleh
maklumat terperinci yang akan menambah nilai kepada pembangunan bioteknologi industri dan
penjagaan kesihatan. Sebagai contoh, projek penjujukan genom manusia ataupun My Genome
dilakukan ke atas 25 individu daripada kumpulan etnik yang berlainan, bertujuan untuk memahami
kepelbagaian genetik populasi rakyat Malaysia. Seterusnya perkaitan antara insiden penyakit
dengan kumpulan-kumpulan etnik berkenaan. Penjujukan ke atas pokok gaharu pula bertujuan
untuk memahami proses penghasilan minyak gaharu bagi meningkatkan penghasilan gaharu untuk
eksport bagi menyumbang kepada GNI.

Penjujukan pelbagai mikrob dari sumber tanah dan perairan di Malaysia, dapat membawa
kepada penemuan enzim-enzim dan proses yang penting bagi aplikasi dalam industri. Bagi tujuan
tersebut, MGI dilengkapi dengan kemudahan-kemudahan yang diperlukan bagi kajian genom
seperti peralatan penjujukan genom, berkapasiti dan berkelajuan tinggi, super komputer bagi
analisis genom dan juga makmal penghasilan protein-protein yang di kod oleh gen-gen yang
diminati bagi aplikasi bioteknologi atau memahami sesuatu jenis penyakit. Kemudahan-kemudahan
ini turut dibuka kepada institusi pendidikan awam, swasta ataupun syarikat swasta yang

memerlukan teknologi-teknologi genomics dalam penyelidikan yang dijalankan.
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Tuan Yang di-Pertua, projek-projek penyelidikan MGl adalah bercorak multi disiplin yang
memerlukan pelbagai kepakaran seperti biologi, molekul, kimia, sains komputer dan juga
kejuruteraan. Dengan demikian, ianya dilaksanakan secara kerjasama atau collaborative dengan
penyelidik-penyelidik daripada universiti dan institut penyelidikan awam dan swasta dalam dan
juga luar negara. Bagi menjamin kelestarian penjanaan pengetahuan terkini dan berdaya saing
global, kerjasama penyelidikan antarabangsa dengan beberapa universiti luar negara seperti
Stanford University di Amerika Syarikat, University of Sheffield di United Kingdom dan juga
Monash University, Australia turut diadakan. Terima kasih.

Dr. Che Rosli bin Che Mat [Hulu Langat]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima
kasih Yang Berhormat Timbalan Menteri. Saya mengucapkan tahniah kerana berjaya mewujudkan
satu institut genom yang pada pemahaman saya di peringkat awal, saya hanya memikirkan
bahawa genom ini tempat untuk menyimpan atau tempat untuk menghasilkan benih-benih
tanaman atau tumbuhan yang baik, tetapi bila saya dengar penerangan ataupun penjelasan
daripada Yang Berhormat Menteri, maka aktiviti Institut Genom ini meluas dalam bidang
bioteknologi. Jadi adakah institut ini juga dapat menghasilkan secara komersial benih-benih
ataupun tadi disebut hasil jujukan benih, tanah dan sebagainya boleh dikomersialkan ataupun
dihasilkan untuk meningkatkan ekonomi negara. Terima kasih.

Datuk Haji Fadillah bin Yusof: Terima kasih Yang Berhormat daripada Hulu Langat.
Sememangnya banyak yang kita lakukan iaitu bukan sahaja untuk menyediakan kemudahan
perkongsian ataupun shared services kepada core facilities yang diadakan untuk tujuan membuat
sequencing, proteomics dan juga pelbagai usaha sama ada dengan peringkat universiti tempatan
mahupun di peringkat international. Contoh yang terkini yang baru dikeluarkan dalam jurnal sains
di mana kita bekerjasama dengan pelbagai institut di luar negara termasuk universiti luar negara
berkaitan dengan penemuan ataupun kajian berkaitan dengan penyakit melioidosis iaitu kuman
daripada tanah.

Kalau kita melihat Tuan Yang di-Pertua, penyelamat ataupun penyelam yang menyelam di
beberapa tempat termasuk di Malaysia, di Bakun dan juga di tempat di Pahang di mana ada
sepuluh orang dulu penyelam. Bila mereka menyelam, kemudian selepas itu meninggal dunia
disebabkan ada jangkitan daripada virus ataupun yang ada dalam bumi kita, dalam tanah. Di
sinilah maka mereka membuat kajian, kalau kajian kaedah lama, mereka akan menggunakan
biologi molekul. Mereka akan mengesan mengambil masa sepuluh hingga dua puluh tahun, baru
kita akan dapat menemui apakah punca sebenar kematian mereka. Akan tetapi dengan
menggunakan kaedah genomics ini, ianya dapat dalam tempoh lima tahun, dapat mengenal pasti
bahawa sebenarnya kematian ini berpunca daripada kuman yang memang berada di dalam air
ataupun dalam keadaan tanah semula jadi di Malaysia. Maka hasil daripada itulah, kita dapat

mengenal pasti apakah sebenarnya punca sesuatu kematian.



DR 30.11.2011 13

Begitu juga dengan apa yang dikatakan tadi, kita menjalankan program Malaysian Cohort.
Dalam konteks Malaysian Cohort ini, kita membuat kajian untuk lebih kurang 100,000 orang di
Malaysia. Kita bekerjasama dengan pelbagai di peringkat antarabangsa.
m1050

Daripada kajian awal, hasil kepada 67,717 participants, kajian awal yang kita dapati
bahawa kalau berkaitan dengan untuk genomic ini, kalau hypertension prevalence di kalangan
pihak lelaki ialah 39% dan wanita 38.8%. Berkemungkinan untuk mendapat diabetes untuk lelaki
ialah 23% kemungkinannya manakala wanita pula 20%. Obesiti untuk lelaki ialah 29% dan wanita
35%. Manakala kalau kita melihat kepada biomarkers yang berkaitan dengan keturunan untuk pre-
diabetes dan diabetes, orang Melayu berkemungkinan mendapat diabetes ialah 26.7%, orang Cina
12.6% dan yang paling tinggi ialah orang India iaitu 32.9%.

Ini daripada 67,000 yang kita buat sequencing, membuat, melihat dan daripada data inilah
saya kira amat penting supaya kita dapat lihat preventive measure. Supaya kita dapat memberi
nasihat awal kalau keturunan India misalnya mengapa mereka berkemungkinan besar mendapat
diabetes. Ini ada hubung kait dengan gaya hidup, latar belakang keluarga, sejarah dan
sebagainya. Jadi, ini yang dilakukan pada masa ini dan ini mempunyai potensi bukan sahaja untuk
dikomersialkan tetapi yang lebih penting ialah potensi untuk kita membuat preventive measure
berdasarkan keturunan lelaki dan wanita dan juga latar belakang keturunan etnik tersebut. Sebab
itu sequencing ini amat penting dan ianya bukan sahaja manfaat untuk kita sekarang tetapi untuk
manfaat dan sumbangan kita pada generasi kita yang akan datang. Terima kasih Tuan Yang di-
Pertua.

Datuk Dr. Marcus Mojigoh [Putatan]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya sungguh
tertarik dengan jawapan Yang Berhormat Timbalan Menteri soal kewujudannya Institut Genom
Malaysia ini. Saya ingin minta penjelasan soal keupayaan Institut Genom Malaysia ini. Saya
terbaca satu artikel berkenaan dengan adakah boleh Institut Genom Malaysia ini mengesan
produk-produk makanan yang diimport dari luar ke negara kita terutama sekali memastikan
makanan itu halal. Adakah ada keupayaan untuk mendapat seperti persin DNA kepada makanan
terutama sekali dalam mentega yang diimport dari Australia, New Zealand dan sebagainya. Jadi,
ini artikel yang saya baca daripada JAKIM.

Satu lagi oleh kerana Yang Berhormat Timbalan Menteri menyentuh soal keupayaan
menggunakan secara komputer seperti pengimbas barang-barang yang diimport di negara kita
seperti dadah. Semalam saya tertonton dengan TV yang mana Australia telah mengesan buah
kismis dicampur dengan dadah. Buah kismis. Jadi, adakah keupayaan kita di Malaysia ini apabila
kita telah mewujudkan Institut Genom Malaysia di Bangi ini. Sekian, minta.

Datuk Haji Fadillah bin Yusof: Terima kasih Yang Berhormat Putatan. Sememangnya
keupayaan bergantung kepada banyak perkara. Pertama, dari segi expertise, sumber manusia

ataupun modal insan kita. Setakat ini, saya kira dari segi pegawai penyelidik dan teknikal, kita
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mempunyai lebih kurang 30 orang pakar di Malaysian Genomic Institute (MGl). Bukan pegawai
penyelidik kita ada 15 orang. Apa yang kita perlukan sasaran kita ialah 60 orang technologist dan
pakar-pakar sama ada dalam bidang PhD mahupun sekurang-kurangnya master degree supaya
mereka akan dapat membuat penyelidikan dan kita belum sampai ke tahap tersebut.

Apa pun seperti apa yang saya katakan tadi, pertama kita kena menyediakan kepakaran.
Menyedari bahawa MGl itu sendiri tidak mempunyai kepakaran yang mencukupi dari segi bilangan
belum mencapai sasaran yang kita tetapkan sebab itu kita menjalinkan kerjasama dengan
akademia universiti-universiti tempatan dan juga peringkat antarabangsa. Apa yang saya
umumkan tadi misalnya berkaitan dengan penyakit yang kita temui adalah jaringan di antara empat
buah universiti di Malaysia. UKM kita bekerjasama juga dengan Institut Genom Singapore dan juga
daripada luar negara Eropah untuk mencari dan mencapai kepada keputusan yang diterima di
peringkat antarabangsa.

Keduanya sama ada kita mempunyai keupayaan untuk mengesan satu produk halal
ataupun tidak ataupun satu produk yang dicampurkan dengan bahan-bahan yang tidak disahkan
dari segi perundangan iaitu dadah. ltu kita mempunyai kepakaran bukan sahaja di Institut Genom
tetapi juga di Jabatan Kimia, di MARDI dan sebagainya kita ada jalinan sebenarnya yang telah
ditubuhkan. Malahan salah satu award winning product yang dianjurkan melalui Pertandingan
Inovasi setiap tahun. Salah satunya ialah peralatan untuk mengesan kesan-kesan yang tidak halal
di dalam produk makanan yang dihasilkan oleh Universiti Putra Malaysia.

Jadi, saya kira perkara ini memang sentiasa kita tingkatkan dari segi keupayaan sebab itu
MGI sebenarnya ditubuhkan untuk menyediakan sebab kalau kita hendak mendapatkan peralatan,
memang mahal. Sebab itu disediakan MGI supaya peralatan yang terkini, yang canggih yang
sememangnya mahal dapat diadakan di situ dan dikongsi bersama kegunaannya oleh semua
universiti dan academia researchers yang mana boleh berkumpul di sana dan multidisciplinary
inilah yang dapat sebenarnya menghasilkan hasilan yang lebih baik sebab perkongsian ilmu dan
kepakaran semua pakar-pakar yang ada di Malaysia ini. Insya-Allah kita akan mencapai apa yang

dihasratkan oleh Yang Berhormat. Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

5. Tuan Teng Boon Soon [Tebrau] minta Menteri Tenaga, Teknologi Hijau dan Air
menyatakan apakah kaedah digunakan TNB untuk mengesan bahawa seorang pengguna rumah
kediaman atau kilang telah melakukan pencurian tenaga dan bagaimana TNB mengawal
pegawainya tidak salah guna kuasa memutuskan bekalan kepada pengguna.

Menteri Tenaga, Teknologi Hijau dan Air [Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui]: Tuan Yang di-
Pertua, untuk makluman Ahli Yang Berhormat, di antara kaedah yang digunakan oleh TNB dalam
mengesan kes usikan meter adalah:

(i) aduan awam dan maklumat daripada pemberi maklumat;
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(i) analisa dari sistem pemantauan half hourly load profile dengan izin bagi

pengguna kuasa besar;

(iii) analisa dari system scan anti-fraud dengan izin yang berteknologi artificial

intelligence dengan izin terutamanya akaun-akaun yang berisiko tinggi;

(iv) pemeriksaan berjadual dan tidak berjadual pemasangan meter; dan

(V) laporan kejanggalan meter oleh pembaca meter bagi usikan biasa seperti

sambungan haram, wayar pintasan luaran dan sebagainya.

Tuan Yang di-Pertua, dari segi kawalan ke atas pegawai TNB, pihak TNB adalah
melaksanakan sistem berkomputer pesanan kerja atau work order dengan izin yang disediakan
dan diluluskan oleh pelbagai peringkat melalui satu check and balance mechanism dengan izin.
Bagi memastikan tiada salah guna kuasa oleh anggota kerja TNB di semua peringkat aktiviti
seperti pemeriksaan, pengesanan kes, pertukaran meter, pemotongan bekalan sehingga
pengeluaran invois terkurang caj. Saya ingin juga jelaskan bahawa pihak TNB mengamalkan polisi
sifar salah guna daripada anggota kerjanya. Sekian.

Tuan Teng Boon Soon [Tebrau]: Terima kasih kepada Yang Berhormat Menteri kerana
jawapan yang agak teliti. Yang Berhormat Menteri izinkan saya bertanya. Adakah pegawai-
pegawai TNB kita sedar tentang peranan TNB dalam pembangunan ekonomi negara dan obligasi
sosial yang ditanggungkan khususnya impak dan implikasi terhadap rakyat dan ekonomi negara
setiap kali tindakan memutuskan bekalan elektrik diambil.
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Lebih-lebih lagi jika berlaku penyelewengan bila tindakan itu diambil. Apakah standard
operation procedures TNB apabila sesuatu tindakan memutuskan bekalan diambil? Adakah
peraturan ini terkandung dalam kontrak jual beli antara TNB dan pengguna? Minta penjelasan.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Terima kasih Yang Berhormat. Memang TNB memainkan
peranan yang besar dari segi perkembangan ekonomi dan kehidupan juga biasa bagi rakyat
Malaysia. Ini memang kita semua sedar. Oleh kerana itu memang TNB diarah dari segi tugasnya
atau dari segi penguatkuasaan akta elektrik di negara kita ini perlu mengadakan satu kaedah yang
pengguna friendly yang bermesra pengguna.

Ini memang satu arahan yang kita sudah keluarkan kepada pihak TNB supaya dari apa
pun jikalaulah ada kes-kes yang berkaitan dengan penyalahgunaan sama ada daripada pihak
pengguna atau daripada pihak pekerja TNB, TNB hendaklah menguruskan perkara-perkara ini
dengan cara yang baik, saksama dan tidak mendatangkan risiko yang buruk kepada industri
bekalan elektrik ini. Inilah cara atau arahan yang sudah dikeluarkan kepada pihak TNB dari segi
menjalankan tugas mereka.

Mengenai SOP ini Yang Berhormat, memang ada. Saya sejak perkara-perkara ini berlaku
dari segi laporan-laporan yang kita terima daripada pihak akhbar tentang kes-kes yang di mana

pengguna ini tidak puas hati atas sesuatu tindakan yang diambil oleh pihak TNB. Saya sudah
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mengarahkan TNB mengadakan satu SOP yang agak menyeluruh dan satu SOP yang di mana
pihak TNB dilihat sebagai satu badan bekalan elekirik yang bertanggungjawab dan tidak
menyalahgunakan kuasa atau mendapatkan tindakan yang tidak elok dan tidak boleh diterima oleh
orang ramai. ltulah, SOP ini Yang Berhormat saya ada di dalam fail saya. Jikalau Yang
Berhormat inginkan saya boleh serahkan kepada Yang Berhormat.

Walau bagaimanapun Tuan Yang di-Pertua saya juga hendak sebut bahawa dalam sejak
daripada tahun 2000 sampai sekarang memang banyak meter ditukarkan. Ini tidak boleh kita - kita
memang akui lah sebab banyak meter yang ditukarkan sebab meter-meter itu sudah lama, sudah
kurang jalan dengan baik, kurang digunakan dengan baik atau metering itu barangkali ada
masalah sebab ditukar meter dengan baru dan meter-meter baru ini memang dia berciri teknologi
baru dan dapat mengesankan kegunaan elektrik dengan tepat. Meter yang lama itu yang
mekanikal yang sekarang digital memang ada kah berbezaan ya?

Oleh kerana itu Tuan Yang di-Pertua, saya hendak sebut di sini kebanyakan complaint
atau aduan yang diterima oleh pihak TNB atau kementerian adalah berkaitan dengan bacaan
meter itu. Apa yang diterangkan dalam meter tersebut bahawa kalau dahulu RM100, sekarang
sebab meter yang lebih baik yang lebih tepat barangkali dia RM110, RM105 sebab dahulu meter
yang lama itu tidak mengesan kegunaan elektrik itu, bekalan elektrik itu yang tepat.

Oleh kerana itu Yang Berhormat saya hendak sebutkan di sini pada tahun 2011 sahaja
1,183,071 meter sudah tukar sampai sekarang, bulan ini. So, ini maknanya banyak meter ditukar
daripada lama ke meter baru. Pihak TNB mempunyai program lagi tahun hadapan 2012 dia akan
tukar lebih banyak lagi sebab kita ingin hendak tahu bahawa di Semenanjung Malaysia sahaja
mempunyai lebih tujuh juta pelanggan TNB. Ini banyak.

Oleh kerana itu Tuan Yang di-Pertua saya harap kita, Ahli-ahli Yang Berhormat faham
jilkalau ada kes, kes-kes yang TNB kesan bahawa anggotanya tidak kerja dengan tepat
disalahgunakan kuasanya, pegawai-pegawai ini atau anggota-anggota ini akan di hadapkan ke
jawatankuasa tatatertib dan kita memang ada angka walaupun tidak besar tetapi saya hendak
baca di sini untuk makluman Ahli-ahli Yang Berhormat, bagi tahun 2007 sampai 2008 terdapat dua
kes di mana pegawai tersebut diambil tatatertib. Tahun 2008 sehingga tahun 2009 terdapat empat
kes. Tahun 2009 sehingga tahun 2010 terdapat satu kes. Tahun 2010 sehingga tahun 2011
terdapat dua kes. Dia memang ada di antara pekerja-pekerja, saya tidak katakan di sini bahawa di
antara jumlah anggota TNB yang besar itu tidak ada kes-kes yang pegawai-pegawai yang salah
menggunakan kuasa.

Akan tetapi jikalau ada kes seperti itu saya minta lah pihak Yang Berhormat, pihak orang
ramai buatlah aduan bahawa pegawai ini tidak betul dan kita akan ambil tindakan yang
sewajarnya. Sekian.

Dr. Tan Seng Giaw [Kepong]: Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan. Adakah Yang

Berhormat sedar bahawa dengan masalah tukaran meter dan tindakan TNB ini yang menyusahkan
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Ahli-ahli Parlimen. Sejak tindakan yang diambil dalam lingkungan sepuluh tahun ini berapakah
amaun wang yang telah diterima daripada pelanggan-pelanggan disyaki mengusik meter ini.
Dengan SOP yang disebutkan tadi, bolehkah kita kurangkan aduan kepada Ahli-ahli Parlimen
kerana kita ada banyak kerja yang lain selain daripada pergi ke TNB kerana di Kepong itu ibu
pejabatnya di Kepong dan Jinjang Utara. ltulah sehingga menjadi rumah yang ketiga bagi saya.
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Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Saya terima kasihlah kepada Yang Berhormat Kepong
atau lain-lain Yang Berhormat, yang kenalah terima aduan daripada pengguna elektrik. ltulah salah
satu kerja daripada MP ini. Kalau MP ini tidak mahu terima aduan macam mana?

Dato' Shamsul Anuar Nasarah [Lenggong]: Yang Berhormat Kepong tidak mahu kerja.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Yang Berhormat Kepong, saya hendak sebut di sini untuk
menjawablah apa yang ditanyakan tadi. Oleh sebab kita menggunakan kaedah yang berteknologi
tinggi. Kita boleh kesan sama ada profile pengguna itu, dia ditukar. Kalaulah katakan, dalam
profilenya terutamanya kepada pengguna-pengguna elektrik yang besar seperti kilang, bangunan
komersial, ada juga kompleks yang salah guna, Yang Berhormat. Kita boleh pasang remote
sensing, alat-alat yang boleh kesannya, profile kegunaan elektrik. Ini sebab kalau elektrik masuk
ke tempat itu, pihak TNB boleh tahu, macam mana berapa kilo watt atau kilo watt hour yang masuk
dalam satu meter itu. Dia boleh baca, remotely dan sebab itu, TNB tahu. Jangan katakan ‘Oh, TNB
tidak ada pegawai di sini. Kita usik kan meter itu, lepas itu kalau ada yang datang kita pasang
balik'.

Kalau macam ini Yang Berhormat, pihak TNB boleh kesan dari remote control atau remote
sensing. Sebab itu Yang Berhormat, kita tengok pihak TNB, dia boleh kesan mana yang suspect ini
dan suspect itu yang gunakan elektriknya. Sebab itu, kes-kes usikan atau pemeriksaan usikan
meter ini telah bertambah. Yang Berhormat, saya hendak baca di sini. Kes-kes usikan yang
dikesan, kalau kita katakan tahun 2007, dia hanya 5,000 lebih. Akan tetapi pada tahun ini, 9,450
kes sudah dikesan sebab pihak TNB gunakan teknologi yang tinggi yang sekarang digunakan oleh
negara-negara maju untuk menguruskan bekalan elektriknya. Kita tahu TNB hanya ada tujuh juta
tetapi kalau di Amerika dia ada beratus juta pelanggan. Kalau semua ini tidak dapat gunakan
kaedah yang baik, berteknologi tinggi untuk mengesan usikan meter ini, barangkali banyak bekalan
elektrik dalam negara kita ini di curi oleh pengguna.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Haiya.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Ya, jangan haiya. Ini memang betul. Memang betul Yang
Berhormat, ada banyak juga. Kita jangan kata tidak ada. Saya boleh baca kes ini Yang Berhormat.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Jangan main janji saja. [Dewan riuh]

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Banyak kes. Tahun ini Yang Berhormat, sebanyak 27 kes

penggunaan elektrik secara curang telah difailkan ke mahkamah. Daripada 27 kes itu, sebanyak
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23 kes telah dapat diselesaikan. Jumlah daripada yang dikenakan oleh mahkamah untuk 23 kes ini
adalah sebanyak RM244,750. Kes-kes ini mencerminkan bahawa... [Disampuk]

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Yang Berhormat, ada kes kalah juga. RM1.5 milion.
Ada kalah juga. TNB bayar pampasan di mahkamah.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Duduk-duduk. Saya sedang menjawab.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Bila Yang Berhormat kata semua menang, tidak
benar dan mengelirukan Dewan ini. Ada TNB kalah bayar balik kos. You must admit it.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Duduklah, saya jawab.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: You jawab, jawab salah.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Apa salah? Ini fakta ini.

Tuan M. Kulasegaran [Ilpoh Barat]: Salah itu jawab. Ada kes, di mana TNB kalah di
mana dia claim sebanyak RM1.5 juta. Ada counter claim, dia kalah. Ada kes sedemikian.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Tidak ada salah.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: TNB kena bayar tuntutan balas RM250 ribu. What
you do about it? Consumer masa ini macam jadi mangsa TNB. [Dewan riuh]

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Are you aware or not? Is the Minister aware ? Bukan
tidak hendak duduk, / can sit down tetapi adakah Yang Berhormat tahu?

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Dua berlanjutan sejak 2007.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Yang Berhormat
Ipoh Barat, tolong duduk.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Ini tuntutan mahkamah ini, duduk. Biar saya jawab.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Ini sebab, point of order Tuan Yang di-Pertua. Ini
mengelirukan Dewan. Ini satu di antara sebab, bila Menteri mari baca kenyataan yang dibuat dan
disediakan oleh TNB, dia perlu, he must be hands on. Satu di antara Menteri adalah macam
dahulu, Samy Vellu, whatever it said ‘hands on’. Yang Berhormat, kita semua tahu baru-baru ini
ada satu kes di mana TNB sue RM1.6 million...

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Tuan Yang di-Pertua, saya hendak teruskan jawab ini.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Sekejaplah, ini point of order.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Saya
mendengar dahulu Yang Berhormat.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Apa point of order, cakaplah. Apa?

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: You hendak jadi Speaker kah? Jadi presiden parti
dahululah. Parti punya presiden pun tidak layak.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Yang Berhormat,
Yang Berhormat Menteri.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Apa point of order? Sebutlah.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: No, you are not even entitled your party president.
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Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Sebut apa point of order.

Datuk Bung Moktar bin Radin [Kinabatangan]: Point of order berapa ini? Mana point of
order?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Yang
Berhormat, duduk dulu Yang Berhormat.

Datuk Bung Moktar bin Radin [Kinabatangan]: Mana? Bacalah.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Yang Berhormat
Kinabatangan, duduk juga Yang Berhormat.

Dato’ Haji Ismail bin Mohamed Said [Kuala Krau]: Yang Berhormat Ipoh Barat, Ketua
Pembangkang ada. Calon nanti, jangan bimbang.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Sila Yang
Berhormat, Point of Order yang mana satu Yang Berhormat?

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Peraturan Mesyuarat 36(12). Okey?

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Okey, saya
hendak dengar.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Tuan Yang di-Pertua, very simple. Ini bukan kali
pertama.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Yang lain saya
hendak dengar juga.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Kita di sini Tuan Yang di-Pertua, ada satu kes di
mana baru-baru ini TNB sue RM1.6 bilion. Lepas itu, bukan sahaja dia kalah, counter claim
allowed against TNB. Jadi ini tidak dinyatakan, ini mengelirukan, menyatakan that it shows every
Malaysian is a thief in this country. They steal literacy lah, money from government lah tetapi bukan
sedemikian. We got case in court cases. You can see in the net and all that. Jadi ini perlu
diberitahu kepada semua. Jangan mengelirukan Dewan ini dan give one sided story yang tidak
benar. Yang Berhormat, patut memberi tunjuk ajar dan bagi amaran kepada Menteri, jangan buat
sedemikian lagi.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Dr. Wan Junaidi bin Tuanku Jaafar]: Okey, saya
faham Yang Berhormat. Yang Berhormat Menteri, dia kata sweeping statement tidak boleh. Jadi,
sweeping statement itu memang tidak boleh. Jadi kalau yang saya dengar tadi, Yang Berhormat
Menteri kata ada juga pencurian, maknanya memang ada pencurian, bukan kata semua Malaysian

pencuri. Sila Yang Berhormat.

[Tuan Yang di-Pertua mempengerusikan Mesyuaraf]

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Yang Berhormat Ipoh Barat. [Dewan riuh] Yang Berhormat
Ipoh Barat itu, Tuan Yang di-Pertua.
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Tuan Yang di-Pertua: Sila-sila, teruskan.

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Apa yang disebutkan
oleh Yang Berhormat tadi dari Ipoh Barat tadi adalah satu kes, yang saya juga setuju memang ada
kes TNB tidak menang. [Disampuk] Yalah, what's wrong with akui? Saya akui.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Lepas saya bangkitkan perkara itu, baru
mengakulah. Terima kasihlah. [Dewan riuh] What type of Minister ini? Kita mahu tunjuk ajar. We
don’t know also we can tell him. He is a Minister and been paid to do the work pun tidak tahu. Buta
gajikah?

Dato’ Sri Peter Chin Fah Ku: Saya hendak sebut ialah di antara banyak pelanggan yang
TNB ada, dia ada kes-kes berkaitan dengan pencurian. Yang kes ini kita ada SOP.
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Kita gunakan SOP itu untuk memfail keskah atau kalau mempunyai Suruhanjaya Tenaga
(ST) ini membawa kes ke mahkamah boleh juga. Akan tetapi kita memang ada kaedah bukan
menyalahgunakan atau cara yang sewenang-wenangnya. Memang ada SOP sebab TNB ini
adalah satu syarikat yang di senarai di bursa saham. Kita kenalah ada cara-cara untuk
menguruskan syarikat ini dengan baik dengan cara yang saksama dan pelanggan friendly. Yang
saya sebut itu pelanggan friendly. Apa tidak sebut?

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: [Bercakap tanpa menggunakan pembesar suara]

Dato’ Sri Peter Chin Fah Kui: ltulah dia yang saya hendak jawab.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Tuan Yang di-Pertua, soalan tambahan Tuan Yang
di-Pertua. Rayuan boleh. Dua minggu laporan pun saya tidak dapat soalan TNB.

Datuk Seri Panglima Haji Abdul Ghapur Salleh [Kalabakan]: Tuan Yang di-Pertua,
minta laluan.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, difahamkan sudah ada dua soalan
tambahan.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Boleh rayuan, Tuan Yang di-Pertua. Tuan Yang di-
Pertua, rayuan. Isu TNB, consumer.

Tuan M. Kulasegaran: Kes sebegini, banyak kes.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Dato’ Seri Zahrain Hashim, Bayan Baru.

Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Ramai consumer jadi mangsa TNB, Tuan Yang di-
Pertua.

Tuan M. Kulasegaran [Ipoh Barat]: Yang Berhormat Menteri mengelirukan lagi.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli Yang Berhormat, kalau saya beri kepada Yang Berhormat
Batu Gajah, apa nanti perasan Yang Berhormat Kalabakan. Kalau saya bagi Yang Berhormat
Kalabakan, apa perasaan nanti Yang Berhormat Kuantan. Tidak apa Yang Berhormat Bayan
Baru, soalan nombor enam. Sila.
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Puan Fong Po Kuan [Batu Gajah]: Kali ini beri Yang Berhormat Batu Gajah, lain kali beri
Yang Berhormat Kalabakanlah.

Tuan Yang di-Pertua: Sila.

6. Dato’ Seri Zahrain Mohamed Hashim [Bayan Baru] minta Menteri Pertanian dan Industri
Asas Tani menyatakan apakah galakan dan insentif yang diberikan kepada pengusaha-pengusaha
industri herba dan apakah peranan kementerian untuk meluaskan pasaran ke peringkat
antarabangsa.

Timbalan Menteri Pertanian dan Industri Asas Tani | [Dato’ Wira Mohd. Johari bin
Baharum]: Terima kasih Yang Berhormat. Tuan Yang di-Pertua, Kementerian Pertanian dan
Industri Asas Tani sentiasa menggalak pengusaha-pengusaha industri herba untuk terlibat dalam
aktiviti-aktiviti hiliran pembangunan produk berasaskan herba serta dalam aktiviti-aktiviti huluran
pedalaman herba di negara ini. Galakan dan insentif yang diberi kepada pengusaha-pengusaha
industri herba adalah seperti berikut:

(i) insentif pengecualian cukai bagi tempoh sepuluh tahun kepada

Pengusaha Industri Kecil dan Sederhana (PKS) yang melabur di dalam
industri herba sepanjang rantaian nilai daripada peladang kepada
pengilang produk berasaskan herba. Di samping itu pihak Agro Bank
telah meluaskan skop pinjaman mudah dana tabung untuk makanan
kepada sepanjang rantaian nilai industri herba;

(i) PKS berasaskan herba yang mempunyai produk-produk yang berdaya

saing telah dipelawa dan dibawa oleh Kementerian Pertanian dan Industri
Asas Tani untuk menyertai rombongan misi perdagangan dengan
menyertai pameran perdagangan di peringkat antarabangsa seperti di
negeri China dan juga di Hong Kong.

Bagi meluaskan pasaran peringkat antarabangsa, Kementerian Pertanian dan Industri
Asas Tani di bawah NKEA Pertanian telah merangka strategi untuk meningkatkan pendaftaran di
bawah akreditasi Kementerian Kesihatan Malaysia bagi produk-produk herba PKS yang berpotensi
dan berdaya saing dari segmen ubatan tradisional kepada segmen ubatan botanikal agar dapat
bersaing untuk menembusi pasaran antarabangsa.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Bayan Baru.

Dato’ Seri Zahrain Mohamed Hashim [Bayan Baru]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Terima kasih Yang Berhormat Timbalan Menteri. Saya percaya Yang Berhormat Timbalan Menteri
pun setuju dengan saya bahawa industri herba ini nilainya berbilion ringgit dan mengandungi
potensi yang hebat. Kita telah lihat daripada segi produk seperti tongkat Benggali... Eh, tongkat
Benggali pula. [Ketawa] Tongkat Ali di mana dapat kejayaan besar. [Dewan riuh] Tersilap Tuan

Yang di-Pertua, saya minta maaf. Dapat kejayaan besar di dalam pasaran dunia. Kalau kita lihat
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daripada segi komersialnya memang herba ini cukup hebat. Akan tetapi kita harus juga lihat dari
segi efikasinya, kesannya daripada segi perubatan.

Saya hendak tahu daripada kementerian, apakah usaha kementerian selain daripada
menonjol herba-herba ini dari segi komersial, apakah peranan kementerian menonjol herba-herba
ini dari segi efikasi atau kesanan perubatan. Sebab kalau kita tengok di negara lain, di Jerman
misalnya, ada hospital tertentu untuk mempromosikan dan menentukan bahawa herba-herba ini
adalah boleh dianggap sebagai alat perubatan. Jadi, setakat mana kementerian komited terhadap
produk-produk herba? Saya cadang mungkin kita boleh tubuh satu perbadanan nasional seperti
juga perbadanan nasional yang juga berjaya menternakkan lembu. Tubuh satu perbadanan untuk
beri tumpuan kepada produk-produk herba ini supaya kita boleh dapat menghasilkan kesan yang
lebih hebat. Terima kasih.

Dato’ Wira Mohd. Johari bin Baharum: Terima kasih Yang Berhormat. Sebenarnya
memang benar apa yang diperkatakan oleh Yang Berhormat tadi. Sebelum ini, industri herba ini
sebelum 2011 kita buat secara tradisional sahaja, maknanya diusaha di peringkat kecil-kecilan di
peringkat kampung. Akhir-akhir ini sahaja selepas kita laksanakan di bawah NKEA, kita telah
memperuntukkan sebanyak RM72 juta untuk membangunkan industri herba ini di negara kita ini.

Kita telah mengenal pasti beberapa jenis herba yang mendapat pasaran iaitu herba
dukung anak, kacip fatimah, hempedu bumi, tongkat Ali dan misai kucing. Ini antara herba yang
mendapat pasaran di peringkat antarabangsa. Kita telah menggalakkan supaya mereka membuat
contract farming dengan pengusaha-pengusaha yang mana kita memberi peruntukan-peruntukan
yang telah kita sediakan iaitu untuk membangunkan ladangnya sendiri dan akhirnya mereka
membeli produk-produk ini.

Dari segi SOP, ini memang kita ikut secara saintifik untuk memastikan bahawa produk-
produk kita ini bermutu tinggi dan boleh di pasar di peringkat antarabangsa. Sekarang ini, usaha-
usaha banyak sedang dijalankan. Selain daripada itu juga kita telah menjalankan ujian klinikal
kepada pengusaha-pengusaha kita yang apabila hendak mengeksportnya akan melepasi
pengiktirafan di peringkat antarabangsa dan kita telah belanja lebih kurang RM32 juta untuk tujuan
ini.

Jadi, sekarang ini memanglah usaha-usaha sedang dijalankan oleh kementerian dan
bersama-sama dengan Kementerian Kesihatan untuk menghasilkan produk kita ini bermutu tinggi
dan bersaing di peringkat antarabangsa. Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Sila, Yang Berhormat Kapit.

Datuk Alexander Nanta Linggi [Kapit]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya
menerima baiklah apa yang telah disebut oleh Yang Berhormat Timbalan Menteri tadi bagaimana
kita hendak menggalakkan industri herba ini dengan beberapa jumlah yang telah diperuntukkan
untuk pelbagai tujuannya. Akan tetapi saya berpandangan bahawa kita belum lagi berjaya.

Apakah kekangan-kekangan dan masalah-masalah bagi penanam-penanam ataupun pengusaha-
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pengusaha herba ini di peringkat akar umbi untuk mengeluarkan herba dengan volume yang
sepatutnya kita mampu.

Sebab negara kita ini, negeri Sarawak sahaja pun begitu luas untuk kita mengusahakan
ini. Ada satu pengusaha herba ini telah dibuat di Sungai Asap untuk membantu mereka di sana
tetapi ia pula gagal juga sebab mereka tidak dapat mengeluarkan volume yang banyak. Walaupun
FAMA saya ingat saya telah dipastikan mahu membeli dengan volume yang seperti ini. Jadi, ada
di peringkat akar umbi ini kekangan untuk kita mengeluarkan. Apakah langkah-langkahnya
daripada kerajaan ataupun kementerian untuk kita lebih lagi membantu mereka untuk menanam
herba ini.

Dato’ Wira Mohd. Johari bin Baharum: Terima kasih Yang Berhormat. Di antara
kekangan ialah modallah. Satu lagi berkenaan dengan tanah. Walau bagaimanapun di bawah
Kementerian Pertanian sendiri kita ada RM650,000 tiap-tiap tahun yang kita belanja. Untuk tahun
lepas kita telah membangunkan lebih kurang 40 hektar kawasan baru untuk menanam herba-
herba yang saya sebutkan tadi dengan melibatkan 400 orang peserta dengan bantuan setiap
hektar kita beri RM14,500. Ini yang tahun lepas.
m1130

Walau bagaimanapun, daripada kajian dan juga hasilnya kita dapati ianya dapat memberi
pulangan yang baik kepada pengusaha-pengusahanya. Maka itu pada tahun 2012, sekali lagi
Kementerian Pertanian telah memperuntukkan jumlah yang sama dan kita sedang melihat dan
memerhatikan pengusaha-pengusaha baru untuk kita memberi peluang untuk terlibat dalam
industri ini. Terima kasih.

[Masa untuk Pertanyaan-pertanyaan bagi Jawab Lisan telah tamat]
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USUL

WAKTU MESYUARAT DAN URUSAN
DIBEBASKAN DARIPADA PERATURAN MESYUARAT

Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato’ Seri Mohamed Nazri Abdul Aziz]: Tuan
Yang di-Pertua, saya mohon mencadangkan:

“Bahawa mengikut Peraturan Mesyuarat 12(1) Majlis Mesyuarat pada hari
ini tidak akan ditangguhkan sehingga selesai dibahas dan diputuskan:-

(i) D.R. 38/2011 - Rang Undang-undang Perumahan Rakyat
1Malaysia 2011;

(i) D.R. 36/2011 - Rang Undang-undang Pemajuan
Perumahan (Kawalan dan Pelesenan) (Pindaan) 2011;

(iii) D.R. 483/2011 - Rang Undang-undang Polis (Pindaan)
2011;

(iv) D.R. 39/2011 - Rang Undang-undang Kanun Tatacara
Jenayah (Pindaan) 2010 (Pindaan) 2011;

(V) D.R. 40/2011 - Rang Undang-undang Kanun Tatacara
Jenayah (Pindaan) 2011; dan

(vi) D.R. 41/2011 - Rang Undang-undang Keterangan
(Pindaan) 2011.

Seperti yang tertera di nombor 1 hingga 6 dalam Aturan Urusan

Mesyuarat pada hari ini dan selepas itu Majlis Mesyuarat akan ditangguhkan
sehingga jam 10.00 pagi, hari Khamis, 1 Disember 2011”.

Timbalan Menteri Kerja Raya [Dato' Yong Khoon Seng]: Tuan Yang di-Pertua, saya
ingin menyokong.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih. Ahli-ahli Yang Berhormat, sekarang saya
kemukakan masalah kepada Majlis untuk diputuskan. Masalahnya ialah usul seperti yang
dikemukakan tadi hendaklah disetujukan.

Usul dikemuka bagi diputuskan; dan disetujukan.

Tuan R. Karpal Singh [Bukit Gelugor]: Tuan Yang di-Pertua, point of order.

[Dewan riuh]

Tuan Yang di-Pertua: Sila, sila Yang Berhormat Bukit Gelugor.

Tuan R. Karpal Singh [Bukit Gelugor]: Tuan Yang di-Pertua, ini adalah mengenai usul
saya akan bangkitkan beri kebenaran oleh Tuan Yang di-Pertua. Ini adalah mengenai usul di
bawah Peraturan mesyuarat 18(1) mengenai Proklamasi Darurat Tahun 1964 yang tidak
disenaraikan pada hari Khamis apabila proklamasi lain ada dibatalkan.

Tuan Yang di-Pertua, dalam surat bertarikh 30 November tahun ini, Tuan Yang di-Pertua
ada menyatakan di perenggan dua iaitu apa yang saya bangkitkan ialah perkara tafsiran. Oleh itu
Dewan ini tidak ada kuasa untuk membuat apa-apa amendment bagi perkara ini. Dengan izin

Tuan Yang di-Pertua, if | could speak in English, it's important.
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On Thursday the Prime Minister moved the three proclamations. The main proclamation
was the Proclamation of Emergency 1969. Privy Council on December 11, 1978 said that the 1964
Proclamation of Emergency by the Yang di-Pertuan Agong had been politely revoked by the 1969
yang the Proclamation of Emergency. But what has happened was this Tuan Yang di-Pertua,
immediately after the division in the case of Teh Cheng Poh by the Privy Council this Parliament in
fact moved by emergency sitting of Parliament to reach past the Emergency (Essential Powers) Act
1979 to nullify the judgment of the Privy Council. This means in affect Tuan Yang di-Pertua that
the 1964 emergency proclaim by the Yang di-Pertuan Agong in relation to konfrontasi is still
enforced. In other words the entire country is still under emergency. Unless and until the
Proclamation of Emergency 1964 is revoked by this House and the Upper House, Dewan Negara
because both Houses of Parliament must by resolution presume to Article 150(3) of the
Constitution and null to Proclamation of Emergency.

Tuan Yang di-Pertua, what | have raised is a matter of the great important. It is not a
matter of interpretation, but it is a matter of something which is so clear. We should require this
House to do something about. This is not a matter for the court to decide. In fact this is the highest
court in a country di Dewan Rakyat and Dewan Negara as Parliament and of course the Yang di-
Pertuan Agong as the apex of Parliament.

Tuan Yang di-Pertua has given a reason namely that this is a matter of interpretation and
the matter must be taken up in taught is not the correct position. | would appeal to Tuan Yang di-
Pertua to give me the opportunity to move the motion which | have placed in the hand of Tuan
Yang di-Pertua, thank you.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih Yang Berhormat Bukit Gelugor. Ahli-ahli Yang
Berhormat, apa yang dibangkitkan oleh Yang Berhormat Bukit Gelugor itu ialah Yang Berhormat
membawa usul di bawah peraturan mesyuarat di bawah 18(1) iaitu ingin agar Dewan ini
membincangkan perkara tertentu mustahak dan kepentingan orang ramai. Saya buat keputusan
bawah Peraturan Mesyuarat 18(1) does not cover this kind of situation Yang Berhormat Bukit
Gelugor atas sebab seperti berikut, pertama pendapat Yang Berhormat itu adalah pendapat
seorang peguam yang mengatakan bahawa pada sudut pandangan Yang Berhormat bahawa kita
masih lagi sekarang dalam keadaan darurat, memandangkan perkara ini belum lagi dibuat di
Parlimen seperti Yang Berhormat nyatakan tadi.

Akan tetapi Yang Berhormat, seperti Yang Berhormat juga sedia maklum bahawa ada
pandangan peguam-peguam pada sudut yang berbeza. laitu di dalam kes private case yang Yang
Berhormat sedia maklum iaitu dalam kes Teh Cheng Poh lawan public prosecutor. Privy Council
mengatakan bahawa kalau boleh saya baca decision itu dalam bahasa Inggeris. “In their
Lordships’ view a proclamation of a new emergency declared to be threatening the security of the
Federation is a whole must by necessary implication be intended to operate as a revocation of a

previous proclamation, if one is still in force”. Ini bermakna ada dua pendapat peguam di sini. Satu
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mengatakan seperti apa yang Yang Berhormat hujah, satu mengatakan bawah tidak payah
Parlimen berbuat seperti Yang Berhormat cadangkan itu.

Jadi sebagai Tuan Yang di-Pertua apabila saya menyemak peruntukan peraturan-
peraturan mesyuarat saya ingin rujuk Yang Berhormat kepada Peraturan Mesyuarat 23(1)(h) yang
menyatakan bahawa sesuatu pertanyaan itu tidak boleh dikeluarkan dengan tujuan hendak
mendapat buah fikiran atau ini yang penting hendak mendapat penyelesaian berkenaan dengan
perkara undang-undang yang belum menjadi masalah. Jadi saya baca peraturan mesyuarat ini
together with Peraturan Mesyuarat 99 di mana sebagai Tuan Yang di-Pertua saya berkuasa
membuat tafsiran kepada peraturan mesyuarat.

Jadi tafsiran ialah bahawa apa yang diusulkan oleh Yang Berhormat itu tidak termasuk
bagi pendapat saya untuk peraturan mesyuarat ini dalam ruang lingkup Peraturan Mesyuarat
18(1). Akan tetapi kalau Yang Berhormat masih berpendapat bahawa apa Yang Berhormat hujah
itu adalah mustahak maka seperti yang saya katakan dalam surat saya kepada Yang Berhormat
iaitu seek a court declaration ataupun review membuat ketetapan sama ada perlu Parlimen untuk
memansuhkan itu, not by way obligation seperti apa yang diputuskan oleh mahkamah dalam kes
Privy Council yang saya sebutkan tadi.
mn1140

Jadi saya harap Yang Berhormat menerima ini dengan hati yang terbuka. Terima kasih.
Sila Yang Amat Berhormat.

Tuan Karpal Singh [Bukit Gelugor]: Tuan Yang di-Pertua, perkara ini tidak boleh dibawa
ke mahkamah kerana tidak ada lokal standard sesiapa untuk membawa perkara ini ke mahkamabh.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, saya sudah buat keputusan. Keputusan saya
adalah muktamad. ltu keputusan saya selepas saya mengambil kira semua fakta yang harus saya

ambil kira. Sila Yang Amat Berhormat.

RANG UNDANG-UNDANG

RANG UNDANG-UNDANG PERUMAHAN RAKYAT 1MALAYSIA 2011
Bacaan Kali Yang Kedua dan Ketiga

11.41 pg.

Perdana Menteri [Dato’' Sri Mohd. Najib bin Tun Abdul Razak]: Terima kasih. Tuan
Yang di-Pertua, saya mohon mencadangkan rang undang-undang bernama Suatu Akta untuk
mengadakan peruntukan bagi dan untuk mengawal selia perkara-perkara yang berhubungan
dengan pembangunan dan pembinaan kediaman perumahan, infrastruktur dan kemudahan di

bawah Program Perumahan Rakyat 1Malaysia untuk memperkatakan keperluan bagi perumahan
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mampan dan kehidupan berkomuniti di kawasan bandar di Malaysia ke arah mewujudkan model
pembangunan perumahan sosioekonomi yang strategik untuk mengadakan peruntukan bagi
penubuhan Perbadanan Perumahan Rakyat 1Malaysia dan untuk mengadakan peruntukan bagi
perkara-perkara yang berhubungan dibaca kali kedua sekarang.

Tuan Yang di-Pertua, izinkan saya terlebih dahulu melakarkan perspektif latar belakang
berhubung dengan pengenalan Rang Undang-undang Perumahan Rakyat 1Malaysia 2011 ini.
Semenjak merdeka kerajaan telah secara berterusan merencana dan melaksana pelbagai aktiviti
pembangunan yang telah membawa kepada pertumbuhan ekonomi negara yang mampan dan
pesat. Bagi menangani realiti demografi dan sosioekonomi yang ada kerajaan sejak merdeka
telah memberi penekanan kepada pembangunan kawasan luar bandar melalui pembangunan
infrastruktur fizikal seperti rumah, jalan raya, bekalan elektrik, air bersih malahan kemudahan
internet dan broadband juga disediakan.

Di samping itu, bagi meningkatkan taraf sosioekonomi masyarakat luar bandar, kerajaan
telah mengambil inisiatif bagi mewujudkan pelbagai agensi seperti FELDA, RISDA, FELCRA,
FAMA, Bank Pertanian dan agensi-agensi lain. Campur tangan dan keterlibatan kerajaan yang
dilaksanakan melalui pendekatan bersepadu melibatkan pembangunan infrastruktur, fizikal,
kemasyarakatan dan ekonomi telah berjaya mencapai objektif membantu golongan luar bandar
meningkatkan kualiti hidup taraf sosioekonomi dan akses kepada kemudahan yang moden.

Namun setelah lima dekad merdeka, negara telah mengalami satu perubahan demografi
yang ketara. Semasa merdeka, 89% masyarakat kita mendiami kawasan luar bandar dan hanya
11% mendiami kawasan bandar. Selaras dengan pertumbuhan ekonomi, kadar pertumbuhan
urbanisasi juga telah berlaku dengan begitu pesat sekali. Pada tahun 2010 dengan jumlah
penduduk negara sebanyak 28.3 juta orang, peningkatan penduduk di kawasan luar bandar telah
mencapai ke tahap lebih kurang 70% berbanding hanya 30% yang tinggal di kawasan luar bandar.
Aktiviti pembangunan yang rancak, perkembangan perindustrian, pertumbuhan ekonomi dan
perwujudan peluang-peluang pekerjaan baru juga telah menyebabkan penghijrahan golongan luar
bandar ke bandar-bandar utama seperti Kuala Lumpur, Johor Bahru, Kuantan, Pulau Pinang,
bandar Melaka, Seremban, Kuching dan Kota Kinabalu.

Trend urbanisasi yang pesat juga telah diunjurkan di dalam dokumen Rancangan Malaysia
Kesepuluh di mana hampir 90% daripada pertumbuhan penduduk dijangka akan bertumpu di
kawasan bandar di semenanjung Malaysia menjelang tahun 2020. Berbeza di kawasan luar
bandar di mana pembinaan infrastruktur seperti jalan, bekalan elektrik, air, telekomunikasi, sistem
perparitan dan sistem kumbahan bagi tujuan pembinaan kediaman dibiayai oleh kerajaan. Di
kawasan bandar pula, berikutan dengan persepsi penduduk di sana sebagai golongan yang lebih
berkemampuan, kos akses kepada infrastruktur-infrastruktur tersebut ditanggung oleh pembeli
kediaman. la merupakan salah satu sebab mengapa harga kediaman di bandar lebih tinggi

berbanding di luar bandar.
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Berikutan kos sara hidup yang lebih tinggi di bandar kebajikan dari segi ekonomi bukan
sahaja perlu dilihat dari sudut pendapatan, penjanaan pendapatan malah satu anjakan paradigma
perlu diperkenalkan khususnya di bandar-bandar iaitu pendekatan yang membawa kepada
penjimatan dan harga yang berpatutan (value for money). Oleh itu, kerajaan berpendapat inisiatif-
inisiatif yang telah diperkenalkan seperti Klinik Rakyat 1Malaysia, Kedai Rakyat 1Malaysia dan
Restoran Menu Rakyat 1Malaysia perlu diperhebat dan diintegrasikan ke dalam kehidupan
masyarakat bandar supaya kita dapat menentukan kualiti kehidupan yang lebih baik.

Peningkatan trend urbanisasi bermakna jumlah golongan yang menghadapi tekanan
kewangan ini semakin bertambah dan memerlukan intervensi positif segera oleh kerajaan untuk
menangani masalah yang dihadapi oleh mereka. Golongan mereka yang susah di bandar seperti
juga yang susah dan miskin di luar bandar kini merupakan satu fenomena yang perlu diambil
serius oleh kerajaan. Malahan bahang kemiskinan lebih dirasakan di kawasan bandar berbanding
dengan kawasan luar bandar berikutan kos sara hidup yang lebih tinggi dan kekurangan sokongan
kemasyarakatan. Tekanan kewangan tersebut boleh menjurus kepada tekanan psikologi, masalah
hubungan kekeluargaan, rasa tidak puas hati, ketiadaan sense of belonging dan sebagainya yang
boleh menjejaskan keharmonian dan kemampanan penghidupan di bandar.

Justeru itu, sudah sampai pada masanya pihak kerajaan mengimbangi (rebalance) salah
satu keperluan asas masyarakat iaitu memiliki sebuah rumah yang bukan sahaja bagi golongan
berpendapatan rendah dan sederhana rendah, tetapi juga bagi golongan berpendapatan
sederhana yang rata-rata tidak mampu memiliki rumah di pasaran bebas di bandar malah pula
tidak layak untuk memohon rumah kos rendah dan mesra rakyat yang ditawarkan.

Ini juga merupakan salah satu usaha kerajaan untuk mengimbangi kekurangan
pembekalan (supply) perumahan kos sederhana dan memastikan program dan Skim Kewangan
Rumah Pertamaku yang telah dilancarkan tercapai. Negara memerlukan suntikan dimensi baru
kepada hal ehwal berhubung kediaman untuk golongan berpendapatan sederhana di bandar.
Seperti mana pendekatan bersepadu, kerajaan menangani masalah kemiskinan luar bandar
pendekatan kerajaan berhubung masalah tekanan hidup di bandar juga perlu mengambil kira
faktor-faktor pembangunan fizikal dan sosioekonomi.

Tuan Yang di-Pertua, berdasarkan perspektif dan cerapan-cerapan yang dinyatakan,
adalah dicadangkan agar Rang Undang-undang Perumahan Rakyat 1Malaysia 2011
diperkenalkan untuk mengawal selia perkara-perkara yang berhubungan dengan pembangunan
pembinaan kediaman perumahan infrastruktur dan kemudahan di bawah Program Perumahan
PR1MA dan membolehkan satu badan berkanun yang diasingkan iaitu PR1MA Corporation
Malaysia ditubuhkan dengan objektif-objektif yang antara lainnya seperti berikut:

(i) merancang, membangun dan menyelenggara pembangunan kediaman

berkualiti dan mampu milik secara efektif dan efisien termasuk

bekerjasama dengan pemaju swasta untuk menjayakan projek-projek
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berlandaskan garis panduan yang ditetapkan oleh PR1MA Corporation
Malaysia berhubung keperluan kediaman berkualiti mampu milik untuk

golongan sasaran berpendapatan sederhana di bandar;

(ii) melaksanakan transformasi pendekatan dasar sistem dan mekanisme

pembangunan kediaman yang sedia ada oleh kerajaan; dan

(iii) untuk membolehkan penstrukturan semula masyarakat di bandar secara

berkesan dan mewujudkan dimensi sosial yang positif melalui pewujudan
institusi sosial dan program kediaman yang dinamik yang mencerminkan
ciri-ciri kehidupan rakyat negara maju berpendapatan tinggi.

Secara amnya struktur kandungan Rang Undang-undang Perumahan Rakyat 1Malaysia
2011 terdiri daripada 81 fasal yang dibahagikan kepada 10 bahagian seperti berikut:

Bahagian | mengandungi 2 fasal yang memperjelaskan tentang perkara permulaan.

Bahagian Il mengandungi fasal 3 hingga 16 mengandungi peruntukan yang berhubungan
dengan penubuhan dan keanggotaan perbadanan.

Bahagian Ill mengandungi fasal 17 hingga 23 yang memperkatakan tentang fungsi dan
kuasa perbadanan fasal 17, 18 dan 19 menyatakan fungsi dan kuasa perbadanan.

Bahagian IV mengandungi fasal 24 hingga 29 memperkatakan tentang pekerja
perbadanan.

Bahagian V mengandungi fasal 30 hingga 35 yang memperjelaskan tentang penubuhan
Majlis Penasihat PRIMA dan juga memperincikan tentang kelayakan untuk membeli atau menyewa
kediaman PR1MA dan untuk terlibat dalam pembangunan PR1MA serta memperuntukkan
kediaman PR1MA oleh PR1MA Corporation Malaysia.

Bahagian VI mengandungi fasal 36 hingga 39 berkenaan peruntukan yang berhubung
dengan penyelarasan antara PR1MA Corporation Malaysia dan entiti kerajaan yang berkenaan
dengan pembangunan PR1MA dan Kompleks PR1MA dan juga penubuhan Jawatankuasa
Kelulusan dan Pelaksanaan.

Bahagian VII mengandungi fasal 40 hingga 50 berkaitan peruntukan kewangan.

Bahagian VIII mengandungi fasal 51 hingga 55 yang memperjelaskan tentang hak
perbadanan untuk membeli semula kediaman PR1MA.

Bahagian IX mengandungi fasal 56 hingga 67 yang bertujuan untuk menubuhkan satu
tribunal rayuan dan mengadakan peruntukan berkenaan dengan perkara-perkara mengenai
tribunal rayuan.

Bahagian X mengandungi 14 fasal berkaitan peruntukan am.

Tuan Yang di-Pertua, sebagai kesimpulannya Rang Undang-undang Perumahan Rakyat
1Malaysia ini adalah satu perundangan yang sangat penting bagi membolehkan masalah tekanan

kewangan yang dihadapi oleh golongan rakyat berpendapatan sederhana yang tinggal di bandar
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dan pinggir bandar dapat ditangani dengan berkesan. Penubuhan Perbadanan PR1MA Malaysia
sebagai satu institusi yang mempunyai fokus khusus dan mampu mengambil tindakan-tindakan
strategik bagi menangani isu ini dapat memastikan bahawa isu ini dapat ditangani dengan efisien
dan efektif.

Adalah juga diharapkan agar melalui inisiatif ini satu model pembangunan perumahan
socioeconomic yang strategik atau strategic socioeconomic housing development model di
peringkat nasional. Dapat diwujudkan bagi mengintegrasikan pembangunan kompleks kediaman
berkualiti mampu milik serta kemudahan-kemudahan bagi masyarakat setempat. Perwujudan
institusi kemasyarakatan dan penjagaan aspek ekonomi golongan berpendapatan sederhana di
kawasan bandar dan pinggir bandar semuanya ini adalah ke arah mewujudkan masyarakat yang
harmoni dan mampan serta dapat meringankan kos sara hidup rakyat. Tuan Yang di-Pertua, saya
mohon mencadangkan.

Menteri di Jabatan Perdana Menteri [Dato’ Seri Mohamed Nazri bin Abdul Aziz]:
Tuan Yang di-Pertua, saya mohon menyokong.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-Ahli Yang Berhormat, masalah di hadapan Majlis ialah rang
undang-undang bernama suatu akta untuk mengadakan peruntukan bagi dan untuk mengawal
selia perkara-perkara yang berhubung dengan pembangunan dan pembinaan kediaman
perumahan, infrastruktur dan kemudahan di bawah Program Perumahan Rakyat 1Malaysia. Untuk
memperkatakan keperluan bagi perumahan mampan dan kehidupan berkomuniti di kawasan
bandar di Malaysia ke arah mewujudkan model pembangunan perumahan sosioekonomi yang
strategik. Untuk mengadakan peruntukan bagi penubuhan Perbadanan Perumahan Rakyat
1Malaysia dan untuk mengadakan peruntukan bagi perkara yang berhubungan dibacakan kali
yang kedua sekarang dan terbuka untuk dibahas. Sila saya hendak tengok berapa yang minat
supaya set masa dapat kita tentukan. Ya, sila Yang Berhormat Machang.

11.55 pg.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Assalamualaikum warahmatullaahi
wabarakaatuh Tuan Yang di-Pertua, terima kasih. Dalam membahaskan Rang Undang-undang
Perumahan Rakyat 1Malaysia yang dibentangkan oleh Yang Berhormat dari Pekan sebentar tadi.
Saya kini memilih untuk bercakap dengan berlatar belakangkan kepada pertama industri
perumahan di negara kita Tuan Yang di-Pertua adalah industri yang dikira paling banyak undang-
undang yang mengawalnya. Hari ini kita mempunyai kurang lebih 168 projek perumahan yang
terbengkalai. Kebanyakannya adalah projek perumahan kos rendah dan sederhana. Kesannya
paling besar kepada pembeli rumah. Rang undang-undang ini juga hari ini akan kita bacakan
sekali dengan Rang Undang-undang Pemajuan Perumahan (Kawalan dan Pelesenan). Mungkin
kita akan berbahas pada sebelah petang nanti.

Akan tetapi, tatkala kita berbahas sekarang ini kita juga sedia maklum bahawa industri

pembinaan perumahan di negara kita juga dikejutkan dengan terdapatnya hampir 195 projek
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perumahan yang dijalankan oleh pemaju perumahan tanpa lesen. Mereka boleh jalankan projek
perumahan walaupun pemaju itu tidak mempunyai lesen. Apa yang kita tahu Kementerian
Perumahan dan Kerajaan Tempatan adalah kementerian bertanggungjawab mengeluarkan lesen
kepada pemaju. Namun hari ini hakikatnya ialah apabila saya merujuk kepada kenyataan media
oleh Ketua Setiausaha Kementerian Perumahan dan Kerajaan Tempatan disebut bahawa terdapat
195 projek perumahan yang dilaksanakan oleh pemaju perumahan tanpa lesen.

Tuan Yang di-Pertua, kita menyambut baik dan mengalu-alukan idea untuk mengadakan
satu lagi Rang Undang-undang Perumahan Rakyat 1Malaysia ini. Sesuai dengan premis atau
rasional yang telah dikemukakan oleh Yang Berhormat Pekan tadi. Antara lain PR1MA akan
wujud sebagai satu agensi tunggal yang berperanan untuk membangun dan menyelenggarakan
perumahan mampu milik berkualiti. Untuk memenuhi keperluan golongan berpendapatan
sederhana. Melalui pengumuman-pengumuman kerajaan yang terdahulu, kita difahamkan bahawa
kerajaan bercadang untuk memajukan beberapa bidang tanah milik kerajaan di sekitar Sungai Besi
dan Sungai Buloh untuk projek sedemikian. Kerajaan juga telah mengenal pasti kawasan-kawasan
berhampiran stesen MRT, LRT atau pengangkutan awam sebagai pilihan utama untuk dimajukan
oleh PR1MA. Ini semua adalah lokasi-lokasi strategik di dalam kawasan bandar atau pinggir
bandar.

Kita juga difahamkan apabila meneliti rang undang-undang itu bahawa kerjasama dengan
pihak swasta juga akan dibuat. Kita difahamkan beberapa pemaju swasta juga telah menyahut
seruan kerajaan untuk menyediakan rumah mampu milik berkualiti. Melalui pengumuman
terdahulu juga, kita diberi maklum bahawa untuk tahun 2011 ini yang tinggal sebulan ini kerajaan
mensasarkan untuk membina 1,880 unit rumah yang akan mula dibina di Putrajaya dan Bandar
Tun Razak. Saya meneliti ucapan Belanjawan 2012, kerajaan bercadang membina 7,700 unit
rumah di Cyberjaya, Putra Heights, Seremban, Damansara dan Bukit Raja.

Harga yang ditawarkan itu jauh lebih murah daripada harga pasaran. Misalnya, satu unit
apartment dengan luas 1,000 kaki persegi di Putrajaya dijangka akan dijual pada harga
RM150,000 berbanding harga pasaran RM220,000. Pengecualian duti setem ke atas surat cara
perjanjian perumahan juga akan dikecualikan. Ini antara tawaran-tawaran menarik ketika saya
menyebut latar belakang di sebalik industri perumahan di negara kita.
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Baik, itu satu daripada komponen yang akan kita bahaskan nanti ialah berkaitan dengan
satu rang undang-undang pindaan yang akan mengenakan hukuman penjara mandatori selain
daripada denda antara RM250,000 ke RM500,000 kepada pemaju yang gagal melaksanakan atau
menyiapkan projek. PR1MA ini apabila menjadi satu perbadanan, dia juga akan bertindak sebagai
sebuah syarikat pemaju dan jika sekiranya Rang Undang-undang Pemajuan Perumahan Kawalan
dan Pelesenan yang akan kita bahaskan petang nanti untuk memasukkan dan diluluskan, tindakan

yang boleh diambil ke atas pemaju yang gagal menyiapkan rumah mengikut schedule masanya,
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maka tindakan itu adalah dianggap sebagai satu kesalahan jenayah yang boleh dikenakan bukan
sahaja denda tetapi hukuman penjara mandatori.

Isunya ialah apabila Perbadanan PR1MA ini diluluskan, katakanlah projek yang dijalankan
itu tidak siap, mengikut Rang Undang-undang Pemajuan Perumahan, Kawalan dan Pelesenan
ianya boleh dikenakan tindakan termasuk penjara mandatori. Siapa yang hendak dikenakan
tindakan?  Adakah Pengerusi PR1MA? ltukan pegawai kerajaan? Anggota lembaga
pengarahnya? Stakeholdersnya? Siapa yang akan dikenakan?

Tuan Azan Ismail [Indera Mahkota]: [Bangun]

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Ini kerana apabila kita meluluskan pada
sebelah petang nanti, ternyata dan tertera di situ satu bentuk hukuman mandatori yang sebelum ini
pemaju boleh terlepas begitu sahaja. Pembeli rumah ibarat sudah jatuh ditimpa tangga Tuan
Pengerusi. Dia fikir ialah rakyat ini apabila beli rumah, isi perjanjian jual beli, dia bayar deposit
10%, dia dapatkan pinjaman bank, bank lulus dan dia tunggu untuk rumah siap. Akan tetapi
apabila pemaju gagal menyiapkan rumah, pembeli ini terus dipotong bayaran bank ikut progress,
ini kalau sales atau jual dan kemudian bina.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Indera Mahkota berdiri di belakang Yang
Berhormat.

Tuan Azan Ismail [Indera Mahkota]: Boleh minta penjelasan, terima kasih Yang
Berhormat Machang. Saya rasa apa Yang Berhormat sebut tadi sangat mustahak untuk diberi
penjelasan. Mungkin di peringkat ini juga perlu diberi penjelasan kerana Yang Berhormat
menyebut tentang aspek hukuman tadi kepada kegagalan terutama apabila kerajaan menjanjikan
perumahan ini untuk menjadi satu yang baik untuk rakyat. Saya juga ada bertanya kepada
peringkat Tuan Yang di-Pertua berkenaan dengan satu pengisytiharan yang dibuat oleh kerajaan
terutama yang dibaca dan dibentangkan oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri dalam
Dewan ini juga yang menyentuh tentang isu yang sama PR1MA iaitu galakan yang kerajaan beri
untuk pemilikan rumah ini, kerajaan tawarkan pengecualian duty stamp. Tadi disebut Yang
Berhormat Machang duty stamp.

Sehingga hari ini tidak ada penjelasan atau ada keputusan yang rasmi, mana satu yang
betul. Yang Amat Berhormat Perdana Menteri bentang pengecualian duty stamp yang ditawarkan
untuk Projek PR1MA daripada RM220,000 harga rumah dinaikkan kepada RM400,000 skim
pinjaman untuk PR1MA. Walau bagaimanapun, pengecualian duty stamp hanya terhad kepada
RM300,000 sahaja. Ini ada dalam buku belanjawan yang dibentangkan oleh Yang Amat
Berhormat Perdana Menteri.

Jadi yang mana satu sebenarnya pengecualian itu diberi? Kita bentang hendak suruh
rakyat kita membeli rumah, kita galakkan mereka dan kita kata ada tawaran pengecualian duty
stamp yang dibesarkan ruangnya daripada RM220,000 kepada RM400,000 tetapi pengisytiharan
pengecualian kita hanya terhad kepada RM300,000 sahaja.
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Ini bermakna mana-mana orang yang membeli rumah dalam cluster RM300,000 ke atas
sebenarnya tidak dapat pengecualian duty stamp. Mereka terpaksa menanggung tambahan kos
yang dengarnya seolah-olah kita beri pengecualian dan sehingga hari ini tidak ada penjelasan.
Saya yakin perkara ini kalau tidak dijelaskan, pemaju perumahan, agen-agen perumahan ataupun
pembeli-pembeli yang mewakili pembeli sebenar perumahan akan cuba atau boleh mengambil
kesempatan daripada penjelasan kita yang tidak tahu yang mana satu betul. Saya sudah
bangkitkan dua kali termasuk semalam tetapi tidak ada penjelasan. Saya minta pandangan Yang
Berhormat Machang kalau perkara ini tidak dapat dijelaskan, apa kesan daripada sektor ataupun
Projek PR1MA ini? Terima kasih.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih Yang
Berhormat Indera Mahkota.

Datuk Wira Haji Ahmad Hamzah [Jasin]: Yang Berhormat Machang, boleh sambung
sedikit. Terima kasih Yang Berhormat Machang, terima kasih Tuan Yang di-Pertua, tadi Yang
Berhormat Machang ada menyebutkan tentang tindakan yang boleh diambil kepada pemaju
sekiranya ada kes-kes rumah-rumah terbengkalai. Sebenarnya dalam rang undang-undang ini
tidak menyebut tetapi rang undang-undang satu lagi petang ini kalau kita baca ada disebutkan
dengan terang begitu. Bukan sahaja pemaju-pemaju dikehendaki meletakkan deposit yang akan
dinaikkan sebanyak 3% daripada jumlah pembangunan bahkan jumlah penalti yang dinaikkan.
Maknanya kalau ada kes-kes rumah terbengkalai, ada tribunal dan pemaju itu akan didenda. Kita
tidak kira siapa pemaju tetapi ia termaktub dalam akta satu lagi. Terima kasih.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, saya ucapkan terima
kasih kepada sahabat saya Yang Berhormat Indera Mahkota dan Yang Berhormat Jasin. Oleh
sebab itu dalam mukadimah tadi saya mulakan bahawa Rang Undang-undang Perumahan Rakyat
dan Pemajuan Perumahan, Kawalan dan Pelesenan ini kita bahaskan di tengah-tengah latar
belakang 168 rumah terbengkalai dan juga 195 projek perumahan yang dilaksanakan oleh pemaju
tanpa lesen.

Saya melihat dari perspektif pembeli rumah yang saya tekankan tadi ialah pembeli rumah
ibarat sudah jatuh ditimpa tangga kalau sekiranya projek perumahan yang dia hendak beli itu
terbengkalai. Selama ini tidak ada undang-undang yang boleh mengenakan hukuman kepada
pemaju perumahan. Sekarang PR1MA ini yang akan jadi satu perbadanan dalam fungsinya turut
bertindak sebagai pemaju atau developers dan peraturan ataupun undang-undang yang akan kita
luluskan pada petang nanti memasukkan hukuman penjara mandatori.

Perkara yang saya soalkan ialah siapa yang akan pergi ke penjara jika sekiranya PR1MA
yang bertindak sebagai pemaju gagal menyiapkan rumah. Siapa? Lembaga pengarah? Project
manager? Shareholders? Pengerusinya? Ini satu perspektif yang mesti diberikan penjelasan oleh
kerajaan sebab biasanya undang-undang itu ada tetapi aspek penguatkuasaan itu yang sering kali

bocor dan tidak kesampaian.
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Dari segi isu yang lain, kalau pun kita memenjarakan pemaju perumahan Tuan Yang di-
Pertua namun rumah yang tidak siap tetap tidak siap. Jadi kerajaan mestilah menjelaskan apakah
kaedah pembinaan yang akan dilaksanakan. Apakah kaedah bina... Sila.

Tan Sri Dato' Seri Abdul Khalid bin Ibrahim [Bandar Tun Razak]: Saya yakin masalah
ini akan berterusan tetapi konsep PR1MA saya hendak tanyakan ialah boleh atau tidak kita terima
satu usaha yang kita luluskan PR1MA menjalankan usaha build and sale, sudah siap bangunan
dan dijual. Dengan cara itu masalah yang kita bangkitkan hari ini tidak timbul iaitu masalah tidak
dapat kita meneruskan pembangunan-pembangunan tersebut. Saya ingat ini mesti diutamakan
walaupun ada kalanya dasarnya yang dibuat secara berperingkat atau bayaran berperingkat tetapi
untuk mengelakkan keadaan yang berlaku, kita tekankan usaha yang dipanggil, sudah siap baru
kita jual. Jadi tidak ada lagi masalah projek terbengkalai yang akan timbul.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Machang, kalau Yang Berhormat benarkan ramai
yang minta penjelasan, Yang Berhormat Machang tidak ada masa. Saya cuma ingatkan. Ya sila.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tidak mengapa. Saya sampaikan setakat
yang saya boleh sampaikan dan apabila Tuan Yang di-Pertua kira masa cukup, Tuan Yang di-
Pertua maklumkan. Insya-Allah saya hormati.

Tuan Yang di-Pertua: Sila.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, yang saya minta
ialah untuk pihak kerajaan memberikan penjelasan apakah apabila PR1MA terlibat dalam
membangunkan rumah seperti yang dijelaskan oleh Perdana Menteri tadi...

Dato’ Seri Dr. Jamaludin bin Dato’' Mohd. Jarjis [Rompin]: Sedikit sahaja boleh?

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan ambassador pun hendak tanya juga?
Jauh baru pulang dari Amerika. Okeylah saya bagi ruang.
m1210

Dato’ Seri Dr. Jamaluddin Mohd. Jarjis [Rompin]: Saya terpanggil untuk bertanya
sedikit penjelasan dari Yang Berhormat. Selain daripada isu yang dibangkitkan oleh Menteri Besar
Selangor tetapi saya rasa isu yang tergendala itu penting juga. Macam mana isu rumah-rumah
yang tergendala banyak di Selangor? Bila hendak diselesaikan? Adakah hendak tunggu Yang
Berhormat Gombak ambil alih Menteri Besar ataupun Menteri Besar sekarang tidak mampu?
Mungkin Ketua Pembangkang boleh membuat keputusan sekarang. Serahkan pimpinan Selangor
kepada Yang Berhormat Gombak dan boleh selesai semua masalah yang tergendala ini.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Terima kasih. Tuan Yang di-Pertua terima
kasih. Sahabat saya dari..

Dato’ Shamsul Anuar Nasarah [Lenggong]: Penasihat ekonomi ada.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: ...Dari Rompin terima kasih. Itu bola
tanggung. Soalan itu nampak menarik. Terpukau orang dengar tetapi bola tanggung. Saya hendak

sebut Menteri Besar ada sebelah. Kita baru jadi kerajaan tiga tahun sembilan bulan dan kita
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separuh tiga per empat daripada projek perumahan terbengkalai di Selangor kita warisi daripada
kerajaan Barisan Nasional. [Ketawa] Itu fakta sahaja ya.

Itu antara peninggalan atau /legacy Barisan Nasional yang terpaksa kami tanggung dan
kami akan selesaikan.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Kalau pandai buatlah.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Jadi tunggulah. Baru tiga tahun sembilan
bulan. Tunggu ya.

Dato’ Haji Ismail bin Mohamed Said [Kuala Krau]: Yang Berhormat Machang.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Kata tiga bulan boleh buat.

Dato’ Haji Ismail bin Mohamed Said [Kuala Krau]: Yang Berhormat Machang.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, yang kedua ialah...

Dato’ Haji Ismail bin Mohamed Said [Kuala Krau]: Kuala Krau Yang Berhormat
Machang.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: ...Yang Berhormat Rompin kerana dahulu
pernah menjadi menteri sains tetapi tidak mungkin tidak tahu bahawa urusan pemulihan projek
terbengkalai ini adalah di bawah bidang kuasa Kerajaan Persekutuan. [Tepuk] Yang itu asaslah.
Jadi soalan itu saya ralatnya bukan apa sebab soalan itu ditanya depan Yang Amat Berhormat
Perdana Menteri. Nampak tidak berapa faham jadi peluang untuk menjadi Menteri semula itu
tipislah ya. [Ketawa]

Tuan Yang di-Pertua, saya hendak tumpukan kerajaan mesti memberikan penjelasan
sama ada apabila PR1MA beroperasi dan membina rumah apakah konsep bina dan jual seperti
yang disebut oleh Yang Berhormat Bandar Tun Razak akan diguna pakai ataupun jual dan bina. Ini
ada bezanya sebab yang pembeli merana sangat sekarang adalah kerana kaedah yang digunakan
oleh pemaju ialah jual dahulu, kemudian baru bina. Apabila kelulusan diberikan, bank akan
masukkan duit dalam bentuk progress payment kepada developer. Kemudian pembeli kena bayar
ansuran.

Katalah rumah siap 70%, loan juga telah didisbursekan dengan izin sebanyak 70% juga.
Tiba-tiba pembinaan itu sangkut. Bila sangkut pembeli terpaksa terus membayar dengan bank.
Gagal membayar bank akan kenakan pula urusan bankruptcy ketika rumah terbengkalai. Jadi ini
antara fenomena yang seolah-olah tidak ada jawapan. Ada sedikit sinarnya bila petang nanti kita
akan luluskan Rang Undang-undang Pemajuan Perumahan (Kawalan dan Pelesenan). Kita boleh
berpolitik di sini tetapi biarlah asas kepentingan pembeli rumah yang rata-ratanya berpendapatan
rendah yang hendak membeli rumah ini seumur hidup, setahun sekali.

Mereka tidak mampu Tuan Yang di-Pertua untuk membeli kondo untuk letakkan lembu.
Mereka tidak mampu Tuan Yang di-Pertua. [Ketawa] Tolonglah yang ini ya. Kalau pun mereka ada

sedikit ruang ini kita. Saya menyambut baik Rang Undang-undang Perumahan Rakyat ini.
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Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Machang, minta laluan Yang
Berhormat Machang.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, yang terakhir yang
saya hendak sebut Tuan Yang di-Pertua ialah..

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Minta laluan.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Perdana Menteri turut beberapa tahun
lepas menyebut berkenaan dengan Skim Rumah Pertamaku.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Machang, Penasihat Ekonomi
Selangor ada you takutkah Yang Berhormat Machang?

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Skinm Rumah Pertamaku Tuan Yang di-
Pertua telah diumumkan oleh Yang Berhormat Pekan dalam Belanjawan Negara 2011.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Machang, beri laluan Yang
Berhormat Machang.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Untuk membantu golongan muda yang baru
bekerja.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Machang duduk dulu. Yang Berhormat Padang
Serai tidak elok begitu mengganggu.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Minta laluan Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Dia tidak beri laluan Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Okey.

Tuan Yang di-Pertua: Sila duduk Yang Berhormat. Sila duduk. Bantu saya Yang
Berhormat. Sila duduk. Yang Berhormat Machang teruskan.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, Yang Amat
Berhormat Perdana Menteri turut mengumumkan Skim Rumah Pertamaku yang...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua, saya minta laluan dari
Yang Berhormat Machang ini Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: ...Bertujuan membantu golongan muda
yang baru bekerja dan berpendapatan tidak lebih daripada RM3,000 sebulan untuk memiliki rumah
pertama.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Machang tidak dengar atau
tidak berani.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Skim ini dikatakan membolehkan golongan
muda mendapat pembiayaan sehingga seratus peratus daripada bank yang terlibat untuk membeli
rumah pertama mereka.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Macam ini penasihat ekonomi ada, setiausaha

agung parti tidak berani.
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Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Kami menyambut baik hasrat dan tekad
untuk membantu...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Macam mana ini Yang Berhormat Machang.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, tolong Yang Berhormat Padang
Serai. Jangan ganggu.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Saya minta laluan sahaja Tuan Yang di-
Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, Peraturan Mesyuarat kalau yang
sedang berucap itu tidak beri laluan, tidak boleh.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua, saya sebagai Ahli
Dewan ada peruntukan.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai sudahlah.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Terima kasih. Yang Berhormat Machang boleh
duduk. Saya..

Tuan Yang di-Pertua: Sudahlah Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Saya minta laluan Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, duduk Yang Berhormat Machang. Yang
Berhormat Padang Serai duduk.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Ini dia kata bola tanggung. Bola apa ini?
Pingpong kah?

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai duduk dulu. Ahli-ahli Yang
Berhormat, tahu, faham, arif dengan peraturan mesyuarat. Apa yang menyedihkan saya ialah
walaupun kamu tahu peraturan mesyuarat tetapi Yang Berhormat sengaja melanggar peraturan
mesyuarat. Jadi itu tidak elok.

Ahli-ahli Yang Berhormat, tidak baik untuk kesihatan terutama sekali saya. Bantulah Yang
Berhormat. Sila Yang Berhormat Machang.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, Yang Berhormat Machang tidak
hendak beri laluan Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Dia heboh pasal bola tanggung.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat sudahlah Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Dalam Dewan ini bila Yang Berhormat
Machang sebut bola tanggung, dia mencabar semua Ahli Dewan Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat duduk Yang Berhormat. Kalau saya jemput Yang
Berhormat Machang nanti meneruskan hujah tetapi Yang Berhormat masih mengganggu
sedangkan Yang Berhormat Machang tidak memberi laluan, itu bermaksud Yang Berhormat
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mengganggu perjalanan mesyuarat dan saya tidak ada pilihan lain, terpaksa merehatkan Yang
Berhormat sekejap di luar.

Ini juga implikasinya kepada Ahli Yang Berhormat yang lain bukan Yang Berhormat
Padang Serai sahaja. Sila Yang Berhormat Machang, teruskan.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, hakikatnya Skim
Rumah Pertamaku ini untuk makluman kita kurang mendapat sambutan kerana untuk keluarga
yang berpendapatan RM3,000 ini Tuan Yang di-Pertua, jika sekiranya kadar pinjaman asas yang
ditetapkan oleh Bank Negara Malaysia bagi tempoh 20 tahun, 25 tahun dan 30 tahun bayaran
balik, saya quote ya.

Untuk 20 tahun tempoh pinjaman bayar balik. Bayaran bulanannya ialah RM1,132. Ini
merupakan peratusan daripada pendapatan sebulannya ialah 46.4%. Kalau tempoh bayaran
baliknya 30 tahun, monthly repaymeninya ialah RM1,115 bersamaan 37.2% daripada jumlah gaji
yang dia dapat. Katakanlah kita tengok perbelanjaan kasarnya yang lain — EPF (RM330), utility
bills (RM150), kos yuran pengurusan (RM120), perbelanjaan makanan sebulan (RM600),
pengangkutan (RM200), kemudian adalah miscellaneous yang lain dan sebagainya, bagi duit pada
ibu bapa di kampung (RM100). Total perbelanjaan sebulan dia adalah RM2,815 yang
meninggalkan baki tinggal RM185.00 sebulan.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Minta laluan Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Hakikatnya RM3,000 ini tidak mampu untuk
memiliki rumah itu. Oleh sebab itu saya ingin bertanya kepada kerajaan berkenaan dengan
cadangan sebab ini baru peringkat cadangan, barangkali sudah jadi satu keputusan iaitu cadangan
untuk hak kelayakan pendapatan isu rumah RM3,000 itu dinaikkan kepada RM7,000 dan dinikmati
oleh pembeli rumah melalui pinjaman bersama suami isteri. Apakah cadangan itu kekal sebagai
cadangan atau yang akan dilaksanakan. Jika sekiranya ianya dinaikkan kepada RM7,000 ia akan
memberikan ruang yang lebih selesa bagi pasangan baru ini.

Kalau pasangan yang sudah pun bekerja dan ada anak, kosnya jauh lebih tinggi. Niat yang
baik untuk membantu memiliki rumah Skim Rumah Pertamaku ini tetapi kalau mekanisme
sokongannya itu masih lagi mengundang banyak masalah, niat itu tidak akan kesampaian. Oleh
sebab itu kita tidak punya masalah untuk menyokong Rang Undang-undang Projek Perumahan
Rakyat 1Malaysia (PR1MA) atau pun Rang Undang-undang Pemajuan Perumahan. Namun kita
selitkan di sana beberapa pertanyaan polisi berkenaan dengan langkah bagi melindungi
kepentingan pembeli rumah seluruhnya.

Oleh sebab itulah Tuan Yang di-Pertua saya percaya bahawa kalau kita boleh melihat
pendekatan ini, saya percaya bahawa kepentingan pembeli rumah yang lebih ramai di luar sana itu
akan dapat kita bela. Tuan Yang di-Pertua, kita juga ingin melihat ketegasan di pihak kerajaan
untuk menghadapi atau menangani persoalan 195 projek perumahan yang dilakukan atau

dijalankan oleh pemaju perumahan tanpa lesen.
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Tidak munasabah keadaan ini berlaku. Yang melibatkan banyak pihak. Juruteranya,
arkiteknya, banknya ...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua, peraturan mesyuarat.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, saya tidak ada
masalah dengan Yang Berhormat Padang Serai ini. Saya tidak ada masalah dengan dia.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Bagilah.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Sebab hakikatnya ialah saya fikir...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua, peraturan. Peraturan
Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Saya fikir kita kena beri tumpuan ini sebab
saya pun tidak ada duit RM1.4 juta untuk bayar tanah sebenarnya.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Machang, Yang Berhormat Machang duduk
dahulu, duduk dahulu.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Saya hendak bela nasib pembeli rumah.
Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Duduk dahulu, duduk dahulu.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Peraturan mesyuarat mana Yang Berhormat Padang Serai?

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: 37(1)(b) Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Baca Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Jika hendak meminta penjelasan mengenai
apa-apa perkara yang dikeluarkan oleh Ahli yang sedang bercakap itu dalam ucapannya dengan
syarat Ahli yang sedang bercakap itu mahu beralah dan duduk. [Ketawa] Tuan Yang di-Pertua,
saya mahu tahu Yang Berhormat Machang ini Tuan Yang di-Pertua...

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Machang ini cerita macam-
macam. Bola tanggung itu semua.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih, terima kasih Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Saya hendak tanya Yang Berhormat Machang
dari mana dia dapat duit untuk membina banglo yang dipaparkan dalam Twitter.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Baru jadi Ahli Parlimen, gaji tidak sampai
puluh ribu.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Mana Yang Berhormat Machang dapat untuk

banglo mewah itu?
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Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, duduk Yang Berhormat Padang
Serai. Sudahlah Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Seluruh kampung itu semua orang miskin.
Yang Berhormat Machang seorang, banglo jutaan ringgit.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, duduk.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tuan Yang di-Pertua sudah dengarkah, Tuan
Yang di-Pertua?

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, duduk.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Okey, okey.

Tuan Yang di-Pertua: Ahli-ahli Yang Berhormat, terutama sekali Yang Berhormat
Padang Serai. Peraturan mesyuarat yang disebutkan tadi jawapannya jelas. Yang Berhormat
Machang tidak memberi laluan. Kedua, Yang Berhormat menggunakan peraturan mesyuarat
untuk meneruskan hujah.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Tidak ada. Saya mahu tanya kenapa dia tidak
mahu mengalah Tuan Yang di-Pertua.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai, kalau Yang Berhormat Padang
Serai tidak duduk, saya rehatkan Yang Berhormat Padang Serai. Tolong.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]l: Saya cuma mahu tahu adakah Yang
Berhormat Machang ini pengecut macam Yang Berhormat Permatang Pauh juga.

Tuan Yang di-Pertua: Sudahlah Yang Berhormat Padang Serai. Sila. Yang Berhormat
Padang Serai, saya kasi laluan sekali lagi. Kalau Yang Berhormat Padang Serai mengganggu
juga, saya rehatkan Yang Berhormat Padang Serai. Sila, teruskan.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Terima kasih

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, masa Yang Berhormat sampai 12.30. Saya bagi
lapan minit lagi.

Tuan Saifuddin Nasution Ismail [Machang]: Tuan Yang di-Pertua, saya juga tertarik
dengan rakan saya dari Jasin tadi yang menyebut bahawa ada jaminan, ada semacam satu
keperluan untuk kerajaan mengenakan syarat baru kepada pemaju bahawa bayaran sebanyak 3%
dikenakan. ltu adalah daripada gross development value.

Baik, tetapi isu yang lebih membimbangkan ialah peranan apa yang disebut liquidators
Tuan Yang di-Pertua. Ini satu bidang baru yang untuk pindaan yang kita akan bahaskan nanti
bahawa satu pihak yang boleh merupakan individu atau pun satu badan yang dilantik oleh
mahkamah untuk bertindak sebagai liquidators kepada pemaju perumahan. Ini Tuan Yang di-
Pertua, kalau mengikut amalan sekarang untuk mendapatkan title ownership ini cuma perlu bayar
RM50 tetapi dengan adanya peranan liquidators ini, dia sekarang sudah mengenakan caj 2%

daripada harga beli, purchasing price.
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Yang ini beza RM50 yuran sekarang dengan 2% daripada harga belian rumah. Ini
sebenarnya membabitkan satu keadaan yang turut membebankan, memberikan masalah baru lagi
kepada pembeli rumah iaitu apabila saya tengok antara liquidators yang agak prominent di sini
yang saya baca termasuk Lum Tuck Cheong, Lee Cheng Chai. Ini antara pembeli rumah yang
menyampaikan aduan kepada kita sebagai wakil-wakil rakyat ini Tuan Yang di-Pertua, mereka
dikenakan bayaran 2%, disebut di sini, a sum equivalents to 2% of the prevailing selling price being
the liquidators fee.

Alasan liquidators fee ini Tuan Yang di-Pertua, ia berdaftar dengan Akta Syarikat. Dia
tidak terikat pun dengan rang undang-undang di bawah Kementerian Perumahan dan Kerajaan
Tempatan apa lagi PR1MA. Jadi, undang-undang ini tidak menyekat dan tidak mengawal mereka.
Lalu mereka mengenakan caj 2% yang sudahlah rumah itu lambat, bank berikan tekanan lagi.
Gagal bayar, kena bankrupt. Hendak ubah, hendak dapatkan title pula kena lagi 2% gara-gara
wujudnya liquidators yang wujud mereka di bawah Akta Syarikat.

Mereka kata mereka tidak terikat pun dengan Akta Pemajuan Perumahan Kawalan dan
Pelesenan. Jadi, saya mencadangkan, kerajaan haruslah memasukkan bahawa mana-mana
syarikat yang bertindak sebagai liquidators, baik syarikat persendirian atau yang dilantik oleh
mahkamah bagi pihak pemaju, mestilah diikat di bawah Rang Undang-undang Pemajuan
Perumahan Kawalan dan Pelesenan. Mereka tidak boleh terlepas kerana mereka menggunakan
alasan bahawa mereka dikawal oleh Akta Syarikat. Jadi, kalau sekiranya hal-hal ini boleh diatasi,
saya percaya pembeli rumah boleh meletakkan harapan bahawa nasib mereka akan lebih terbela
dengan adanya rang undang-undang vyang kita Ahli-ahli Parlimen bertanggungjawab
meluluskannya. Sekian Tuan Yang di-Pertua, terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Sila Yang Berhormat Arau. Kalau boleh Yang Berhormat Arau

mesti berhenti tepat pada jam 1.00. Sila.

12.25 tgh.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua kerana memberi peluang
kepada saya untuk turut serta dalam perbahasan Rang Undang-undang Perumahan Rakyat
Malaysia 2011. Tuan Yang di-Pertua, saya rasa rang undang-undang ini tepat pada masa dan
ketika rakyat memerlukan perimbangan di antara...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Arau, minta laluan boleh?
Yang Berhormat Permatang Pauh dan semua balik. Minta laluan boleh?

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Sekejap, nanti saya bagi. Sekejap, sekejap. Baru
mukadimahnya. Di saat rakyat memerlukan perumahan sebagai memenuhi tuntutan daripada teori
Maslow, tempat tinggal merupakan satu perkara yang wajib kepada seorang insan bahawa mereka
seharusnya mendapat pemilihan. Yang Berhormat, kalau kita melihat situasi keadaan perumahan
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sekarang, walaupun kita ada pelbagai agensi seperti Kementerian Perumahan dan Kerajaan
Tempatan...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Yang Berhormat Arau, minta laluan sebelum
Yang Berhormat Machang beralih. Yang Berhormat Machang mahu balik. Minta laluan.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Sekejap, sekejap. Saya bagi, saya bagi Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]l: Eh, Yang Berhormat Machang, tunggulah
Yang Berhormat Machang. Yang Berhormat Machang, mahu cerita pasal banglo mewah Yang
Berhormat Machang.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Padang Serai. Yang Berhormat, Yang
Berhormat...

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Duduklah.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat, tolonglah Yang Berhormat.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]l: Terima kasih Yang Berhormat Arau. Kita
asyik dengar pasal Yang Berhormat Machang cerita tentang bola tanggung, macam-macam bola
dan juga dia cerita tentang liquidators dan juga peratusan kadar yang dikenakan. Saya hendak
tanya dengan Yang Berhormat Arau. Yang Berhormat Arau sedarkah bahawa pada masa Yang
Berhormat Permatang Pauh menjadi Menteri Kewangan, dia telah wujudkan beratus-ratus kroni
yang menjadi peniaga-peniaga dan merampas harta rakyat. Pada masa yang sama, adakah Yang
Berhormat Arau sedar bahawa Yang Berhormat Machang yang bercakap tadi itu, dia cakap tidak
serupa bikin. Padahal rumah banglo baru yang dia bina itu dikelilingi oleh keseluruhan rakyat
miskin yang duduk dalam rumah-rumah papan yang kecil.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Yang Berhormat Padang Serai, saya rasa cukup.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Okey tetapi dia kaya raya dan menjadi kroni
kepada Yang Berhormat Permatang Pauh.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Okey, Yang Berhormat Padang Serai. Okey Yang
Berhormat Padang Serai.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Pada masa yang sama, dia datang sini, dia
macam menyamar sebagai pengemis. Sedarkah?

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Okey, saya faham, saya faham. Saya sedar tetapi tidak
berkenaan dengan PR1MA ya, Yang Berhormat Padang Serai. Terima kasih Yang Berhormat
Padang Serai. Tuan Yang di-Pertua, dalam masa dalam keadaan kita memerlukan penginapan
yang mencukupi untuk semua rakyat negara dengan keadaan kedudukan yang pelbagai. Keadaan
kalau kita lihat kos pembinaan daripada Perlis sampailah Johor, ia tidak ada banyak perbezaan.
Akan tetapi yang menjadi masalah ialah tanah iaitu yang terletak di bawah bidang kuasa kerajaan
negeri. Jadi, saya ingin melihat di sini bahawa bila soal kenaikan harga rumah sudah wujud
keadaan yang berbeza di antara negeri itu disebabkan oleh kos tanah yang tinggi. Selalunya kos
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tanah yang mahal ini telah menyebabkan wujudnya harga yang berbeza-beza di antara bandar-
bandar daripada Perlis ke Johor ini. Jadi, dalam...

Datuk Bung Moktar bin Radin [Kinabatangan]: Minta penjelasan Yang Berhormat Arau.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Silakan.

Datuk Bung Moktar bin Radin [Kinabatangan]: Soal tanah. Terima kasih Yang
Berhormat. Saya hendak tanya pandangan Yang Berhormat. Sedarkah Yang Berhormat bahawa
di Kerajaan Negeri Selangor baru-baru ini saya ternampak bahawa kerajaan negeri terpaksa
mengorbankan Kompleks Sukan PKNS Kelana Jaya untuk didirikan perumahan untuk perumahan
rakyat. Apakah Yang Berhormat melihat bahawa tindakan ini tindakan yang terlalu luar biasa
sebab selama ini pun belum pernah saya dengar mana-mana kementerian, mana-mana kerajaan
negeri merobohkan, merosakkan padang untuk membina perumahan. Iltu di Kelana Jaya, di
Selangor sahaja.
m1230

Apakah Yang Berhormat ingin menyarankan agar PR1MA ini tidak terikut-ikut rentak yang
kita lihat oleh Kerajaan Negeri Selangor sebab kalau kita memberi rumah pertama kepada
generasi baru tetapi menggunakan padang rekreasi rakyat kita roboh untuk kepentingan rasa saya
tidak bersesuaian pada zaman ini.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Ya, saya bersetuju dengan Ahli Yang Berhormat
Kinabatangan. Tempat riadah dan juga tempat-tempat yang telah dikhaskan sebagai kawasan
lapang, saya rasa amat tidak wajar untuk kita bangunkan atau kita jadikan kawasan perumahan
baru.

Apabila kita melihat keadaan tanah seperti yang saya bangkitkan dalam awal perbahasan
tadi, saya merasakan inilah saat terbaik untuk Kerajaan Negeri Selangor, Pulau Pinang yang kalau
masih ada tanah negeri mesti bersama-sama dengan Kerajaan Pusat untuk kita membina rumah
bagi keperluan rakyat walaupun sasaran Prima ini di antara pendapatan RM2,500 hingga RM3,500
dan harga rumah yang telah dihadkan adalah sekitar RM150,000 hingga RM300,000.

Akan tetapi saya ingin bertanya Yang Amat Berhormat Perdana Menteri, apabila kita
melihat kos yang tinggi, adalah menjadi lazim apabila pemaju mereka membeli tanah di sesuatu
tempat. Mereka menggunakan tanah itu untuk dicagarkan kepada bank bagi mendapatkan kos
pembinaan. Sebahagian daripada pemaju yang tidak bertanggungjawab seperti yang dibangkitkan
oleh Ahli Yang Berhormat Machang tadi. Mereka tidak dapat menyiapkan rumah terbengkalai ini
dan daripada situlah yang wujud boleh dikatakan banyak projek terbengkalai di negara kita. Akan
tetapi inilah saat yang terbaik apabila kerajaan memastikan terutamanya mereka yang ingin
mendapat rumah pertama dan kita telah pun membuat curahan peruntukan yang begitu besar
kepada rakan-rakan kita di luar bandar menerusi PPRT, Rumah Mesra Rakyat yang semuanya
telah di subsidi oleh kerajaan. Jadi sudah tentu mereka yang memerlukan rumah di bandar juga

turut mendapat pembelaan yang sewajarnya daripada pihak kerajaan.
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Dato’ Lilah bin Yasin [Jempol]: [Bangun]

Tuan Yang di-Pertua: Ahli Yang Berhormat Jempol berdiri Yang Berhormat Arau.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Jadi pembinaan PR1MA, pelancaran Perbadanan PR1MA
melalui rang undang-undang pada hari ini..

Tuan Yang di-Pertua: Ahli Yang Berhormat Arau.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Adalah dianggap sebagai langkah yang tepat sekali pada
masanya ketika kita hendak membantu rakyat mendapatkan tempat kediaman yang selesa.

Dato’ Lilah bin Yasin [Jempol]: Terima kasih Yang Berhormat Arau. Oleh sebab
keperluan rumah ini bukan sahaja berada di bandar Kuala Lumpur tetapi ia meliputi juga bandar-
bandar yang lain yang diperlukan oleh rakyat kita. Saya ingin bertanya kepada Ahli Yang
Berhormat Arau, bagaimana undang-undang yang kita luluskan ini dapat mengatasi masalah
perkongsian pintar di antara PR1MA dengan kerajaan-kerajaan negeri supaya kerajaan-kerajaan
negeri memberikan sokongan bukan sahaja memberikan tanah tetapi mengenakan premium yang
paling rendah supaya dapat kita mengawal harga dan seterusnya dapat kita mengurangkan kos
pembinaan dan dapat membantu lebih ramai lagi rakyat memiliki rumah yang memang melalui
projek Prima ini dapat membantu mengatasi kekurangan rumah dalam negara kita.

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Ahli Yang Berhormat Arau, tidak apa ini tidak
ada sangkut paut dengan pengecut daripada Pakatan Rakyat itu. Ahli Yang Berhormat Arau, ada
satu projek terbengkalai di...

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Pasal PR1MA ya?

Tuan N. Gobalakrishnan [Padang Serai]: Padang Meha. Ya, saya hendak kaitkan dan
bertanya, bolehkah PR1MA ini mengambil alih projek-projek terbengkalai kerana di satu projek
terbengkalai iaitu salah satu projek yang paling besar di kawasan Parlimen Padang Serai adalah di
Padang Meha di mana projek itu dimulakan oleh MBF Holdings dan RM120 juta telah diambil
sebagai pinjaman oleh MBF Holdings di mana selepas mengambil pinjaman itu, projek itu dijual
kepada orang awam dan rakyat Padang Serai dengan kos di mana lebih 300 pembeli telah
membeli lebih daripada 300 lot-lot banglo dengan hampir RM200 juta lebih. Selepas itu, projek
tersebut di likwidasi kepada satu syarikat iaitu Mustapha Raj & Co. di mana syarikat itu hari ini
membenarkan Alamanda Holdings yang menjadi developer asal projek itu di mana Ahli-ahli
Pengarah Alamanda Holdings ini juga adalah pengarah-pengarah kepada Vintage Capital.

Hari ini Vintage Capital iaitu pengarah-pengarah Vintage Capital telah mengambil alih
harta Alamanda Holdings melalui AmBank di mana ini adalah satu penipuan yang telah dilakukan
terhadap rakyat. laitu sama seperti daripada poket kiri, harta itu dimasukkan ke poket kanan di
institusi yang sama. Jadi bolehkah Prima mengambil alih projek sedemikian ini supaya syarikat-
syarikat jahat seperti Venture Capital ini tidak sekali lagi menzalimi mereka-mereka yang membeli.
Pada masa yang sama dalam projek ini sudah digazet lapangan golf, universiti dan pelbagainya.

Bolehkah PR1MA membantu pembangunan ini? Itu sahaja.
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Datuk Ismail Kasim [Arau]: Ya, terima kasih Ahli Yang Berhormat Padang Serai dan juga
ahli Yang Berhormat Jempol yang telah mengemukakan pandangan. Saya melihat di sini, PRTMA
ini sebenarnya tumpuannya adalah di bandar. Ini kerana kita pastikan bahawa di luar bandar
sekarang sudah pun diberi fokus oleh kerajaan. Akan tetapi kita lihat di bandar, kita lihat banyak
masalah yang dihadapi oleh rakan-rakan kita di bandar terutamanya yang berpendapatan seperti
yang telah dinyatakan tadi sekitar RM2,000 ke RM2,500 sudah ada agensi yang menyelaras untuk
kita membuat projek perumahan rakyat di bawah Kementerian Perumahan dan Kerajaan
Tempatan.

Akan tetapi yang di luar bandar ini, kita melihat apabila kita bagi kepada pemaju
perumahan swasta, soal bertanggungjawab mereka kepada pembeli-pembeli adalah kita lihat
berada dalam keadaan yang cukup membimbangkan kerana hasrat mereka menubuhkannya iaitu
kadang-kadang ada di antara mereka bukan pemaju sebenar. Jadi, dalam hal ini itulah yang
menyebabkan berlaku. Mereka menggunakan pinjaman bank dan menggunakan soal jual dahulu
sebelum bina.

Jadi secara tidak langsung, mereka sebenarnya lebih berniat untuk menipu pembeli-
pembeli dalam masa yang sama dan dalam hal inilah kerajaan terpaksa menghadapi kerenah yang
dihadapi oleh pemaju-pemaju swasta yang tidak bertanggungjawab apatah lagi mereka yang tidak
berdaftar dengan Kementerian Perumahan dan Kerajaan Tempatan.

Berbalik kepada PR1MA ini, PR1MA ini ia lebih kepada koordinator. la hanya melibatkan
projek yang terlibat dalam Perbadanan PR1MA sendiri. Jadi saya merasakan tumpuan apa yang
dibuat oleh Prima ini adalah dalam kumpulannya, dalam kelasnya dalam semua urusan yang
berkait dengannya. Oleh sebab itu dalam hal pengambilan tanah, saya rasa PR1MA boleh
bekerjasama dengan kerajaan negeri untuk melihat Akta Pengambilan Tanah ini dibuat bagi tujuan
tertentu. Kita merasakan bahawa ia boleh dilakukan dengan syarat kerajaan negeri lebih telus dan
lebih memberikan keutamaan dalam kita menyelesaikan golongan-golongan dan kumpulan
berpendapatan sederhana ini bagi mereka memiliki rumah. Kita sedar dan faham, misalnya di
kalangan masyarakat generasi muda orang-orang Cina, di antara perkara-perkara wajib mereka
sebelum mereka mendirikan rumah tangga, mereka memerlukan kediaman yang perlu diberi. ltu
di antara syarat-syarat utama. Jadi, sebab itulah keluh-kesah mereka kerana mereka tidak
mendapat rumah yang bersesuaian dengan kemampuan mereka.

Oleh sebab itulah kita mahu apabila PR1MA ini diluluskan di Dewan yang mulia ini, ia akan
terus berfungsi sebagai sebuah perbadanan yang akan, bukan sahaja memajukan kawasan
bandar, bukan sahaja memastikan komposisi penduduk dalam keadaan kemajmukan di satu
kawasan dan kita dapat lihat bahawa di sinilah keadaan 1Malaysia sebenar yang dapat kita
wujudkan dalam keadaan yang kita inginkan iaitu masyarakat kita yang berbilang kaum ini tinggal
dalam satu komposisi yang dirancang dengan begitu baik dan inilah di antara hasrat kerajaan

untuk melihat keharmonian dan keamanan yang kita miliki selama ini.
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Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Ahli Yang Berhormat Arau, Yang Berhormat Arau,
ini saya ada belakang, Ledang, Ledang.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Silakan.

Ir. Haji Hamim bin Samuri [Ledang]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua dan terima kasih
Ahli Yang Berhormat Arau. Tadi Ahli Yang Berhormat Arau sebut sedikit tentang kerjasama
dengan kerajaan negeri yang berkaitan dengan tanah. Jadi Ahli Yang Berhormat Arau, saya
melihat itu adalah satu pendekatan yang sangat positif di mana Yang Berhormat Arau tadi
menyeru supaya kerjasama yang dibuat erat dengan semua kerajaan negeri.

Saya melihat kepada satu persoalan lain iaitu kalau boleh Yang Berhormat Arau, adakah
Ahli Yang Berhormat Arau bersetuju supaya projek ini tidak hanya dibuat di Kuala Lumpur dan
bukan hanya di bandar besar sebab keperluan rumah ini Tuan Yang di-Pertua dan juga Ahli Yang
Berhormat Arau, juga berlaku di Tangkak, juga berlaku di Kluang, di kawasan FELDA dan
sebagainya.
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Kita perlukan memang kerjasama dengan kerajaan-kerajaan negeri. Akan tetapi pada
masa yang sama, Yang Berhormat Arau, bagaimana PR1MA boleh bekerjasama dengan semua
pemaju-pemaju yang berpotensi di mana pemaju melaksanakan projek dan PR1MA
menyelesaikan masalah infrastruktur tanah dan sebagainya. Apa pandangan Yang Berhormat
Arau? Sekian, terima kasih.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Terima kasih Yang Berhormat Ledang. Saya merasakan
bahawa ia akan diperluaskan di semua bandar sama ada bandar kecil ataupun bandar besar di
seluruh negara. Namun buat permulaannya tumpuannya hanya diberikan di Putrajaya yang baru
dilancarkan dan begitu juga di sekitar Kuala Lumpur yang dirasakan bandar raya kita yang sedang
membangun ini. Sudah tentu kita melihat keperluan kepada perumahan adalah di antara perkara
wajib yang diperlukan oleh setiap insan yang bekerja di sini. Dalam hal ini juga, terima kasih Yang
Berhormat Ledang. Kalau ada apa yang tidak dijawab, saya perlu masukkan dalam ucapan saya
untuk dijawab oleh Yang Amat Berhormat Perdana Menteri.

Tuan Yang di-Pertua, saya juga ingin melihat kepada rumah terbengkalai. Rumah
terbengkalai seperti mana yang dibangkitkan oleh Yang Berhormat Machang tadi. Saya yakin dan
penuh percaya memandangkan projek ini berada di dalam pemantauan terus Yang Amat
Berhormat Perdana Menteri, saya rasa masalah terbengkalai tidak wujud. Cuma yang saya ingin
tanya di sini, bagaimana pihak kerajaan dapat mengkoordinasi penglibatan pihak swasta di dalam
pembangunan ini, supaya kita lihat ianya selari dan objektif penubuhan PR1MA dapat dilihat akan
tercapai supaya tidak akan timbul masalah-masalah yang dikatakan.

Kemudian kaedah pembinaan yang digunakan. Kaedah pembinaan yang digunakan —
sekarang banyak kaedah yang digunakan seperti IBS dan sebagainya. Adakah kaedah-kaedah

seperti ini juga akan diguna dalam kaedah pembinaan ini. Saya ingin bertanya kalau di dalam
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pembinaan ini, urusan pembinaan daripada pengambilan tanah, kebenaran merancang dan lain-
lain sehinggalah siap. Adakah ia juga akan melibatkan syarikat-syarikat yang terlibat di dalam
PR1MA? Jadi di dalam hal ini, syarikat-syarikat ini, adakah pihak PR1MA mempunyai kuasa penuh
untuk mengambil tindakan undang-undang terhadap syarikat-syarikat ini yang mereka tidak dapat
memenuhi kehendak pelanggan seperti mana yang diperlukan oleh pihak Perbadanan PR1MA.

Dato’ Seri Zahrain Mohamed Hashim [Bayan Baru]: Minta laluan sikit.

Tuan Yang di-Pertua: Yang Berhormat Bayan Baru.

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Sila, sila Yang Berhormat Bayan Baru.

Dato’ Seri Zahrain Mohamed Hashim [Bayan Baru]: Terima kasih Yang Berhormat
Arau. Kita tahu bahawa isu tanah ini dalam National Land Code di bawah bidang kuasa kerajaan
negeri. Kita kalau serius dengan program PR1MA untuk mewujudkan perumahan kepada rakyat,
isu tanah adalah satu isu yang penting. Saya hendak tanya Yang Berhormat Arau, apakah
pendapat Yang Berhormat Arau. Kalau kita lihat semula balik National Land Code itu, supaya
Kerajaan Persekutuan ada kuasa untuk menentukan isu-isu tanah yang wujud. Kalau perlu kita
meminda National Land Code itu, harus kita boleh bincang di Parlimen. Apa pendapat Yang
Berhormat Arau?

Datuk Ismail Kasim [Arau]: Terima kasih Yang Berhormat Bayan Baru. Saya rasa
dalam hal soal tanah ini kebanyakan negeri tidak bersetuju untuk pengambilan tanah kecuali tanah
milik KPTG. Namun untuk tanah yang dimiliki — kuasa tanah untuk diserahkan air, tanah, sumber
air dan sebagainya untuk diserahkan kepada Kerajaan Pusat, banyak kerajaan negeri yang akan
menentang perkara ini kerana mereka merasakan itulah di antara hak milik state yang sedia ada.
Jadi asas pertikaian inilah yang menyebabkan masalah perumahan yang kita cuba selesaikan
sejak sekian lama ia tidak dapat diselesaikan sehingga hari ini.

PR1MA di antara pemangkin industri yang telah dimiliki oleh kerajaan sekarang ini dan
ditugaskan untuk mewakili usaha-usaha kerajaan untuk menyelesaikan semua keperluan orang
ramai. Jadi di sinilah kita dapat mengurangkan jurang bekalan kediaman mampu milik kepada
golongan berpendapatan sederhana yang menghadapi kenaikan kos sara hidup yang begitu tinggi
terutamanya di kawasan bandar. Ini di antara perhatian. Jadi saya mengucapkan tahniah dan
saya berharap pengurusan PR1MA akan menjalankan tugas yang diamanahkan oleh kerajaan dan
saya berharap bahawa semua urusan yang kita laksanakan setakat ini biarlah ianya berfungsi
walaupun saya difahamkan PR1MA ini belum ada lagi pejabat. Insya-Allah selepas hari ini barulah
PR1MA akan dapat menjalankan tugas dan tanggungjawabnya. Jadi saya ingin bertegas.

Dalam hal ini — yang terakhir, siapakah yang akan menanggung risiko pembiayaan semua
projek PR1MA ini? Adakah ia akan menggunakan wang pembayar cukai. Jadi saya memohon
penjelasan daripada pihak kerajaan berhubung perkara ini. Tuan Yang di-Pertua, saya mohon

menyokong. Terima kasih.
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Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih. Pembahas-pembahas selepas Yang Berhormat Arau
saya telah tetapkan untuk 10 minit memandangkan ramai Ahli Yang Berhormat yang akan
mengambil bahagian. Sila, Yang Berhormat Pasir Mas.

12.45 tgh.

Dato’ Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Tuan Yang di-Pertua, terima kasih. Rang Undang-undang
Perumahan Rakyat 1Malaysia. Saya ingin mengucapkan tahniah kepada kerajaan kerana satu
lagi langkah telah diambil dalam program untuk memenuhi kehendak pembangunan rakyat
khususnya sekali gus pembangunan negara amnya.

Tuan Yang di-Pertua, secara amnya saya ingin menarik perhatian. Terlebih dahulu ingin
bertanya, iaitu apabila rumah mampu milik yang akan diusahakan oleh PRIMA ini berharga
RM150,000 hingga RM300,000 disebut rumah berkualit. Rumah berkualiti ini Tuan Yang di-
Pertua, bukan sahaja dari segi bahan binaannya dan pembinaannya berkualiti tetapi dari segi
jumlah bilik yang akan dibina dalam rumah tersebut. Saya tidak pasti, cuma saya ingin menarik
perhatian. Keperluan bilik ini amat penting sebab saiz sesuatu keluarga lazimnya antara dua
orang hingga lima orang anak sekarang ini saya tengok. Apabila ada dua orang hingga lima orang
anak, paling tidak selain dari bilik untuk ibu bapa, mesti disediakan selepas mereka mendirikan
rumah tangga, katalah kalau yang baru berkahwin, dalam tempoh empat tahun hingga lima tahun
kalau berturut-turutlah dia ada rezeki dari segi anak, maka tiga orang hingga empat orang anak
akan dilahirkan dalam sesebuah keluarga. Maka dalam tempoh tersebut, nanti mereka
memerlukan bilik untuk anak-anak ini. Ini yang penting.

Kedua, dalam reka bentuk rumah nanti, saya tengok Tuan Yang di-Pertua, tolong pastikan
kalau ianya berbentuk apartmen ataupun kondominium, kena pastikan supaya tempat sidai kain
ataupun jemur kain mesti diletakkan di dalam rumah dan tidak disidai di luar seperti yang kita lihat
di sesetengah apartmen ataupun kondominium sekarang ini yang tidak sedap dipandang oleh
mata kita. Ini kerana ada baju-baju — kalau baju biasa itu tidak apa. Kalau baju dalam atau seluar
dalam disidai di luar-luar apartmen dan kondominium, ia memberikan pandangan yang tidak baik.
Maka sebab itu dua perkara saya tekankan tadi.

Dari segi jenis rumah yang disebut berkualiti ini mestilah mengandungi bilik yang cukup
ataupun sekurang-kurangnya tiga bilik tidak termasuk bilik untuk ibu bapa. Bagaimana reka bentuk
hendak dibuat dengan harga kos yang ditetapkan itu saya pun tidak tahulah. Saya bukan arkitek.
Kita pun bukan kontraktor tetapi inilah pandangan yang saya harap dapat diberi perhatian.

Kedua, saya percaya — saya hendak tanyalah bagaimana pembangunan PR1MA akan
dibina di kawasan yang berharga itu prime land. Bukankah ini tidak optimal. Soalan saya yang
hendak dibangkitkan di sini Tuan Yang di-Pertua, saya difahamkan di kawasan bandar, komposisi
penduduk hendaklah dipastikan majmuk untuk memenuhi keperluan kawasan tersebut. Ertinya
rumah-rumabh ini akan dijual kepada mereka yang mampu mengikut syarat tetapi bersifat majmuk.

Dalam konteks memupuk perpaduan, ini satu langkah yang baik.
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Akan tetapi, satu perkara lagi yang saya hendak tarik perhatian, kalau diambil kira
perkembangan terkinilah dan kalau sikap, perangai dan budaya yang kita lihat sekarang ini sudah
mula berlaku kerana masyarakat kita ramai di kalangan masyarakat orang Melayu beragama Islam
dan dalam konteks budaya Melayu dan juga beragama Islam, ada program-program ibadah seperti
termasuk juga wujudnya sebuah surau ataupun madrasah yang kecil mesti dibina di kawasan-
kawasan tersebut. Apabila ini ada, apabila kegiatan ibadah ini dilakukan dan kalau digunakan
pembesar suara, sudah ada pihak-pihak yang sekarang ini mempertikaikan supaya pembesar
suara tidak boleh digunakan. Seperti kita tahu, baru-baru ini sudah mula berlaku.

Jadi akhir sekali saya berpendapat Tuan Yang di-Pertua, saya rasa elok kalaulah ianya
dibina dalam bentuk apartment, kondominium RM200,000 ke RM300,000, kalau boleh saya
cadangkan penghuninya kalau ianya 200 unit, mestilah 200 itu orang Melayu Islam. Kemudian
untuk kaum lain juga begitu. Satu blok itu semua sekali supaya dalam blok-blok ini masing-masing
boleh menjalankan kegiatan agama masing-masing mengikut budaya masing-masing. Saya tengok
sekarang ini dah berkecamuk dan kalau ini tidak diberi perhatian, saya percaya banyak lagi
masalah sosial akan berlaku. Memang baik kalau kita tempatkan sama. Dulu ada cadangan nak
wujudkan sekolah wawasan, ada sekolah kebangsaan, sekolah jenis kebangsaan dalam satu
kawasan. Di waktu rehat, anak-anak kita pelajar-pelajar berbagai kaum boleh bergaul, boleh
bersukan dan ini boleh memupuk perpaduan pada masa akan datang.

Begitu juga daripada segi perumahan ini, daripada segi perumahan ini paling tidak
diasingkan tetapi dia tidak jauh tetapi ia boleh juga menggunakan dewan, padang yang kalau
disediakan padang yang sama tetapi daripada segi ibadatnya, dia menimbulkan masalah kepada
orang Islam. Ini harus diambil kira oleh pihak Perbadanan PR1MA apabila melaksanakan projek ini
dengan memberi perhatian kepada perkara-perkara sosial dan perkara-perkara yang membabitkan
ibadah seperti saya katakan tadi.

Ketiga Tuan Yang di-Pertua, saya ingin mencadangkan saya tengok rumah-rumah yang
terbengkalai selama ini, yang ditinggalkan oleh pemaju-pemaju swasta ini memang kita tahu
menimbulkan banyak masalah, ada 168 projek terbengkalai.

Secara ringkasnya saya ingin mencadangkan kenapa projek ini terbengkalai, kerana ada
syarikat-syarikat swasta ini yang menjadi pemaju ini memang bernafsu besar. Mereka memiliki
tanah 100 ekar ke 200 ekar, mereka mengemukakan cadangan membangunkan kawasan tersebut
untuk perumahan dengan secara serentak. Maknanya diumumkan ini 500 buah rumah, 1,000 buah
rumah, 1,500 buah rumah. Mereka menanam cerucuk selepas 30% projek dijalankan, mereka
tinggal sebab ada masalah dengan kewangan. Jadi saya cadangkan diperketatkan syarat di mana
gunakan syarat umum sebanyak mana pun mereka hendak bangun perumahan kalau mereka ada
tanah tetapi mereka dihadkan dalam tempoh tertentu, mereka mesti dirikan 50 unit rumah sahaja

dulu.
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Kemudian fasa kedua 50, fasa yang ketiga 50 ataupun tak lebih daripada 100 kalau
syarikat itu besar tetapi tidak boleh diberi kelulusan serentak mendirikan rumah dan akhir sekali
rumah ini akan terbengkalai dan menjadi mangsanya ialah pembeli-pembeli. Guru-guru sekolah,
polis, orang-orang ahli perniagaan yang kecil-kecil. Pinjam duit bank, duit bank tidak boleh bayar,
rumah tidak siap. Merana. Hari-hari kita tengok dalam TV yang disiarkan oleh TV3, aduan-aduan
rakyat sentiasa timbul dengan masalah yang dihadapi oleh rakyat mengenai dengan rumah-rumah
yang mereka beli. Bocor, rosak sekalipun yang dah siap. Jadi sebab itu caranya ialah dengan
mengehadkan pembinaannya mengikut kemampuan syarikat tersebut. Jangan dibiarkan mereka
hendak bina sesuka hati dan saya tengok yang paling berkesan Tuan Yang di-Pertua kalau di
negeri saya di Kelantan, apabila kontraktor-kontraktor tidak dapat projek, mereka terpaksa
meneruskan kehidupan, life have to go on dengan izin. Mereka bertukar menjadi pemaju
perumahan tetapi dalam bukan dalam bentuk yang besar, mereka bina dua rumah kontraktor Kelas
F, Kelas D. Mereka bina tiga rumah dan nampaknya siap cepat, kualiti baik. Sesudah siap baru dia
jual dan laku seperti pisang goreng.

Jadi saya nak cadangkan di sini, daripada segi memudahkan pinjaman kepada pembeli-
pembeli seumpama ini, tidak tahulah sekarang ini kita ada Malaysia Building Society Berhad
(MBSB). Apa kata kalau Malaysia Building Society Berhad ini yang dimiliki oleh KWSP ditukar
menjadi bank perumahan ataupun Malaysia home bank dengan fully commercialize tetapi
menumpukan kepada pembiayaan pinjaman perumahan untuk semua rakyat, semua lapisan
rakyat dengan memudahkan cara pinjaman berbeda dengan apa yang ada sekarang. Selain
daripada itu Tuan Yang di-Pertua, saya nak tanya... Ya, sila.

Dato’ Seri Dr. Jamaluddin Mohd. Jarjis [Rompin]: Saya nak berterima kasih kepada
Yang Berhormat Pasir Mas, minta sikit penjelasan. Saya yakin bahawa Tuan Yang di-Pertua,
rakyat yang menghadapi tekanan kewangan kerana rumah-rumah mereka ini tergendala daripada
segi pembinaannya, tidak dapat mereka memasuki rumah pada masa yang sama menanggung
kos sewaan yang rumah mereka menyewa tetapi pada masa yang sama terpaksa juga membayar
rumah yang sepatutnya sudah masuk tetapi tidak boleh dimasuki kerana rumah tergendala. Saya
hendak bertanya kepada Yang Berhormat, kalau Yang Berhormat boleh bersetuju kerana rumah-
rumah ini pembayaran sudah NPL, bank sudah write off dalam buku dia.

Apakah Yang Berhormat setuju supaya kerajaan mengarahkan kepada central bank atau
Bank Negara, bank banyak buat untung daripada pinjaman-pinjaman perumahan ini. Adakah juga
sebagai satu tanggungjawab sosial CSR bank-bank yang untungnya besar yang mana yang
tergendala itu direstructure balik pinjamannya daripada dia mengambil tindakan daripada pembeli.
Itu bukan salah pembeli. Sistem kewangan kita alhamdulilah dengan kerajaan bawah Tun Dr.
Mahathir bin Mohamad dahulu dalam suasana krisis kewangan negara, kerajaan bantu bank
sehingga ia pulih kembali. Mengapa dalam suasana itu menghayati apa Yang Berhormat

mengatakan begitu, adakah Yang Berhormat bersetuju.



DR 30.11.2011 51

Dato' Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Terima kasih Yang Berhormat Rompin. Saya sangat
bersetuju sebab kita tahu bank ini dia cepat mengambil tindakan untuk bankrapkan peminjam dan
menjadikan NPL (non performing loan) sebab pada bank, akhirnya apabila bank tersebut diaudit
dan dia lihat berapa jumlah non performing loan dan daripada non performing loan dia dapat
pengecualian cukai daripada Kementerian Kewangan. Jadi bank akhirnya Tuan Yang di-Pertua
tidak hilang apa-apa, tidak rugi apa-apa, yang menjadi mangsa ialah pembeli. Jadi macam mana
cara nak bantu, ini terserahlah kepada kerajaan daripada segi tanggungjawab sosial. Restructure
balikkah, ada rebatkah atau mereka-mereka yang menghadapi rumah yang mereka beli dulu tidak
terlaksana, mungkin dalam proses rumah berkualiti ini milik PR1MA ini jika mereka memohon,
mereka diberi keutamaan sebagai gantinya. Ada kaedah mekanisme, terserah kepada kerajaan
yang berjiwa rakyat, kerajaan yang dikatakan hendak membantu rakyat termasuklah Pengerusi
Perumahan Negara pun ada kat sini ini, Yang Berhormat Tangga Batu ini.

Datuk Wira Ir. Haji Idris bin Haji Haron [Tangga Batu]: [Bangun]

Dato' Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Ya, nak habis dah masa itu [Ketawa].

Datuk Wira Ir. Haji Idris bin Haji Haron [Tangga Batu]: Tuan Yang di-Pertua, saya
hendak tanya. Yang Berhormat hendak habiskan sebelum /unch ke ataupun sambung lepas lunch?

Dato’ Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Ada satu minit.

Tuan Yang di-Pertua: Masa Yang Berhormat Pasir Mas tinggal seminit dua lagi, jadi
terpaksa habiskan.

Dato' Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Ha! tengok, Tuan Yang di-Pertua sudah bagi tahu sudah.

Datuk Wira Ir. Haji Idris bin Haji Haron [Tangga Batu]: Kalau tinggal seminit tidak
apalah.

Dato' Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Tidak boleh sudah, terima kasih. Jadi saya bersetuju
dengan Yang Berhormat Rompin tadi dan akhirnya Tuan Yang di-Pertua, adalah rancangan
PR1MA ini hendak pergi ke luar-luar bandar nanti, di negeri-negeri. Sekarang ini Putrajaya, Bukit
Raja, Cyberjaya ini tempat-tempat bandar dan apabila hendak pergi ke luar bandar saya tidak tahu
ataupun di bandar-bandar kecil. Patutnya serentak binalah di Putrajaya, satu lagi serentak di Pasir
Mas, Rompin. Jangan hendak tunggu satu masa akan datang sebab harga-harga tanah pun akan
naik. Jadi saya hendak cadang, PR1MA bergantung kepada tanah kerajaan jadi PR1MA kena
cepat memohon tanah-tanah dengan kerajaan ini.

Tidak tahulah kerajaan pembangkang dia bagi kerjasama atau tidak. Kena cepat pohon
sebab kalau tidak tanah habis. Sekarang ini mereka duduk faraid tanah sahaja.

Dato’ Seri Dr. Jamaluddin Mohd. Jarjis [Rompin]: [Menyampuk] Pembangkang tidak
bagi, dia jual sahaja itu. Dia jual sahaja tanah.

Dato’ Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Jadi akhir sekali tanah pun tidak cukup Tuan Yang di-
Pertua. Macam mana hendak bangun dan saya nak cadangkan PR1MA juga melihat tanah-tanah

Baitulmal, tanah-tanah terbiar yang tidak tahu daripada segi undang-undangnya termasuk tanah-
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tanah rizab Melayu yang belum lagi diganti oleh kerajaan dan dilihat ini juga sebagai satu projek
awam, public utility. Ini bukan sahaja projek perumahan semata-mata, kita kena lihat juga ini
sebagai satu projek awam macam kita bina jambatan, kita bina jalan. Rumah pun sama penting
dengan jalan. Kalau ada jalan, tidak ada rumah tidak ada guna. Jadi saya cadangkan supaya
diberi tumpuan dan PR1MA mempercepatkan usaha untuk membuat permohonan tanah ataupun
pengambilan tanah Tuan Yang di-Pertua. Barulah daripada segi jangka panjang peranan PR1MA
ini dapat dijaminkan Tuan Yang di-Pertua. Sudah cukupkah?

Tuan Yang di-Pertua: Ya. Terima kasih.

Dato’ Ibrahim Ali [Pasir Mas]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua. Saya turut menyokong.
Terima kasih.

Tuan Yang di-Pertua: Terima kasih Ahli-ahli Yang Berhormat, Mesyuarat ditangguhkan

sehingga jam 2.30 petang nanti. Terima kasih.

Mesyuarat ditempohkan pada pukul 1.00 petang.

Mesyuarat disambung semula pada pukul 2.30 petang.

[Timbalan Yang di-Pertua (Datuk Ronald Kiandee) mempengerusikan Mesyuaraf]

Timbalan yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Ya, Yang Berhormat Tenggara.
2.32 ptg.

Datuk Halimah binti Mohd. Sadique [Tenggara]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua,
minta maaflah kepada kawan-kawan lelaki yang lain. Tuan Yang di-Pertua, saya ingin mengambil
kesempatan ini untuk mengucapkan tahniah kepada Yang Amat Berhormat Perdana Menteri
kerana dapat membentangkan Rang Undang-undang Perumahan Rakyat 1Malaysia 2011
(PR1MA). Dengar nama Perumahan Rakyat 1Malaysia sahaja, pihak pembangkang dah bergegar,
kerana saya tidak tahu kenapa 1Malaysia, brand name 1Malaysia ini menggegarkan mereka,
membuatkan mereka tidak boleh tidur malam. Kita ucapkan tahniah kepada Yang Amat Berhormat
Perdana Menteri kerana menyediakan ruang, peluang kepada rakyat Malaysia yang ada untuk
akhirnya terus memiliki rumah, 1Keluarga 1Rumah, Perumahan Rakyat 1Malaysia.

Usaha kerajaan untuk membina rumah mampu milik di kawasan-kawasan bandar besar
seperti di Putrajaya, Cyberjaya, Sungai Besi, Seremban Sentral amat wajar untuk memberikan
peluang untuk warga berpendapatan rendah dan menengah sederhana yang tersepit antara
kemampuan membeli rumah yang semakin mahal harganya pada hari ini. Kawasan sebegini
dikenali sebagai kawasan yang terus membangun dan memperlihatkan peningkatan kos hidup di
kalangan rakyat semakin meningkat dan taraf hidup yang umumnya sederhana misalnya, mula
meningkat tinggi kerana dipengaruhi oleh faktor yang akan juga dinaik taraf kepada bandar raya,

mungkin insya-Allah pada satu hari nanti.
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Projek PR1MA yang diumumkan dalam Bajet 2012 baru-baru ini menunjukkan dan telah
pun mendapat sokongan yang baik daripada rakyat, terutama kumpulan sasar yang telah pun
tampil ke hadapan dengan permohonan melebihi 7,000 bagi fasa pertama pembinaan di Putrajaya.
Saya berharap Tuan Yang di-Pertua, projek ini mampu menjadi antara projek yang akan dapat
memberikan ruang dan peluang kepada rakyat untuk akhirnya menjadikan projek ini sebagai
agenda besar supaya rakyat bukan sahaja di kawasan-kawasan bandar besar, tetapi juga di
bandar-bandar kecil seperti yang dinyatakan oleh Yang Berhormat Ledang dan Yang Berhormat
Pasir Mas.

Bukan sahaja perancangan itu dibuat di bandar-bandar besar dan perancangan itu juga
perlu dibuat di bandar-bandar kecil dan jangan tunggu sehingga selesai projek perumahan PR1MA
ini dilaksanakan di bandar-bandar besar sahaja, seperti yang dicadangkan oleh Yang Berhormat
Pasir Mas dibuat secara serentak di bandar besar dan juga di bandar kecil secara serentak dan
juga di kawasan-kawasan luar bandar. Ini kerana keperluan perumahan ini amat tinggi Tuan Yang
di-Pertua, bukan sahaja di bandar besar tetapi juga di bandar kecil seperti di kawasan saya di Kota
Tinggi. Selain daripada itu Tuan Yang di-Pertua, saya juga hendak bertanya bagaimana agaknya
PR1MA akan dapat melibatkan kontraktor-kontraktor kecil tempatan supaya mereka ini dapat
mengambil bahagian dalam projek besar, Projek Perumahan Rakyat 1Malaysia ini. Kita harap
Projek Pembinaan Rumah Rakyat 1Malaysia ini bukan sahaja akan diuruskan PR1MA semata-
mata, tetapi dengan melibatkan kontraktor-kontraktor tempatan yang ada supaya mereka akan
dapat terus dibangunkan.

Selain daripada itu Tuan Yang di-Pertua, saya ingin bertanya tentang fasal 31(1) dan (2)
yang menumpukan kepada pembangunan PR1MA iaitu penggunaan tanah dan bangunan selain
daripada membantu pihak berkuasa perancangan tempatan untuk menyelaras pembangunan
PR1MA ini. Apakah pembangunan PR1MA ini hanya sekadar pembangunan brick and mortar
sahaja, dengan izin. Apakah PR1MA ada, dan akan menumpukan kepada kemudahan-kemudahan
asas yang lain seperti untuk mengurangkan kos keperluan asas dan bebanan kepada masyarakat
yang akan akhirnya menghuni di projek-projek perumahan PR1MA ini. Seperti contohnya,
pengangkutan, kos penjagaan kanak-kanak, riadah, rekreasi dan sebagainya. Selain daripada itu
Tuan Yang di-Pertua, apakah pengurusan PR1MA ada melihat secara holistik dalam hal ini dan
saya juga ingin bertanya di bawah fasal 30(1) hingga (7) iaitu Majlis Penasihat PR1MA, bagaimana
Majlis ini akan melaksanakan modus operandinya terutama di negeri-negeri pembangkang ini
seperti di Selangor, Pulau Pinang, Kedah dan Kelantan.

Ini kerana, kita takut Tuan Yang di-Pertua, akan berlaku birokrasi kerenah yang sengaja
diwujudkan oleh pihak kerajaan negeri yang tidak mahu menyokong kepada usaha yang sedang
dilaksanakan oleh pihak kerajaan pusat untuk menyediakan perumahan kepada rakyat supaya

akhirnya 1Keluarga 1Rumah.
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Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Jasin bangun, Yang
Berhormat.

Datuk Halimah binti Mohd. Sadique [Tenggara]: Oh! Yang Berhormat Jasin, jemput.

Datuk Wira Haji Ahmad Hamzah [Jasin]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua, terima
kasih Yang Berhormat Tenggara. Saya seronok dengar Yang Berhormat Tenggara berhujah tadi,
memang saya cukup bersetuju betul, tetapi saya ingin bertanya untuk mendapatkan pandangan
daripada Yang Berhormat Tenggara. Apa sebenarnya kedudukan Ahli-ahli Parlimen ini? Kita
adalah pembuat dasar, gaji kita kecil, tidak setara tetapi pinjaman perumahan kita hanya RM400
ribu sahaja. Kalau kita lihat PR1MA ini, ia mensyaratkan RM150 ribu ke RM300 ribu, Skim Rumah
Pertamaku sampai RM400 ribu maksimum. Adakah layak sebagai ahli yang menggubal dasar,
layak hanya untuk Rumah Pertamaku sahaja, RM400 ribu? Ini kerana pinjaman perumahan kita
hanya RM400 ribu, apa pendapat Yang Berhormat Tenggara?

Datuk Halimah binti Mohd. Sadique [Tenggara]: Terima kasih Yang Berhormat Jasin,
saya harap pihak kerajaan akan mengambil maklum tentang perkara ini kerana saya memang
bersetuju benar, saya memang hendak sebut di dalam, tetapi Yang Berhormat Jasin sudah sebut,
saya terima untuk masuk dalam ucapan saya, terima kasih. Kita harap kerajaan akan menjawab
kepada persoalan yang ditimbulkan ini. Selain daripada itu Tuan Yang di-Pertua, saya harap — kita
hendak tahu, macam mana kerajaan hendak melaksanakan Perumahan Rakyat 1Malaysia ini di
negeri-negeri pembangkang. Adakah kerajaan sudah bersiap sedia dan adakah perwujudan majlis
ini akan dapat menyelia pembangunan kediaman berkualiti mampu milik ini secara menyeluruh?

Bukan sahaja di negeri-negeri yang Barisan Nasional memerintah, tetapi termasuk juga
perancangan pelaksanaannya di negeri-negeri yang pembangkang sedang huni buat sementara
waktu ini. Jadi kita hendak tahu, apa perancangan kerajaan terhadap perkara tersebut. Selain
daripada itu Tuan Yang di-Pertua, saya juga hendak tahu dalam pada PR1MA akan melaksana
dan menyelia pembangunan kediaman berkualiti mampu milik ini, adakah pihak Majlis yang
tersebut ini dibenarkan nanti oleh pihak kerajaan negeri untuk menggunakan sepenuhnya
pangkalan data yang mungkin akan dibentuk oleh PR1MA Corp bagi memahami permintaan
golongan berpendapatan sederhana secara menyeluruh untuk kita dapatkan maklumat-maklumat?
n1440

Adakah pihak PR1MA Corp sendiri yang ada kemampuan untuk membangunkan
pangkalan data yang tersebut supaya kita ada maklumat tentang rakyat kita yang perlu kita
libatkan dalam kejayaan pembinaan Rumah 1Malaysia ini. Selain daripada itu Tuan Yang di-
Pertua, saya juga ingin tahu sejauh mana agaknya kuasa Jawatankuasa Kelulusan dan
Pelaksanaan PR1MA ini kerana kita tidak hendak pembangunan projek PR1MA ini esok dilanda
oleh masalah-masalah pelaksanaan yang sering dialami oleh pemaju-pemaju perumahan yang lain
terutamanya dalam memperoleh segala kelulusan yang diperlukan untuk pembangunan Projek

Perumahan 1Malaysia ini.
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Perkara ini telah pun dibangkitkan oleh Yang Berhormat Arau dan Yang Berhormat Pasir
Mas. Jadi, kita hendak tahu bagaimana, adakah kerajaan telah belajar daripada pengalaman-
pengalaman pemaju-pemaju perumahan yang akhirnya tumpas dan gagal untuk membangunkan
projek perumahannya. Akhirnya rakyat menjadi mangsa. Adakah kerajaan mengambil pengalaman
itu untuk menentukan bahawa PR1MA ini akan dapat berjalan dengan baik tanpa menghadapi
masalah-masalah seperti yang sedang berlaku pada hari ini.

Tuan Yang di-Pertua, selain daripada itu, isu-isu berkenaan dengan pelaksanaan seperti
proses kelulusan hal ehwal tanah, pembentukan pelan induk dan sebagainya, kita lihat mampu
mendatangkan impak yang ketara dari segi penjadualan dan juga kos. Saya juga hendak tahu
apakah penyelesaian-penyelesaian isu-isu seperti ini diterajui oleh Jawatankuasa Kelulusan dan
Pelaksanaan ini? Adakah perkara-perkara ini akan diambil sebagai tanggungjawab kepada
jawatankuasa yang berkenaan kerana seperti mana yang saya katakan tadi kerjasama antara
pihak Kerajaan Persekutuan, pihak kerajaan negeri, pihak berkuasa tempatan dan juga pihak
swasta yang berkenaan adalah merupakan satu perkara yang amat penting.

Sinergi ini adalah penting untuk memastikan keberkesanan proses pelaksanaan
pembangunan PR1MA ini. Saya melihat ini sebagai satu pendekatan, whole government dengan
izin, di mana inisiatif yang berkepentingan negara akan dapat dilaksanakan dengan efektif dan
efisien merujuk kepada fasal 37(1) hingga fasal 37(12).

Seterusnya Tuan Yang di-Pertua, salah satu daripada isu yang mungkin akan dihadapi
oleh pembangunan PR1MA ini ialah berkaitan dengan proses perolehan bahan-bahan binaan
mentah dan sebagainya yang juga mungkin akan menyebabkan kenaikan jumlah kos
pembangunan. Oleh yang demikian saya hendak bertanya, adakah pihak PR1MA mempunyai
kekuatan, feasibility dan fleksibiliti untuk memperoleh bahan-bahan ini tanpa mengakibatkan kos
yang bertambah kepada rakyat yang mahu memiliki rumah PR1MA ini.

Di bawah fasal 34, kelayakan untuk menyertai pembangunan PR1MA akan dapat
memantau memastikan kriteria yang memenuhi hasrat pembangunan PR1MA. Kita tidak hendak
Tuan Yang di-Pertua, timbul esok soal kronismenya, nepotisme dan sebagainya. Jadi, soal prinsip
dan integriti ini perlu ditekankan untuk memastikan mereka yang benar-benar boleh buat kerja
dapat membantu untuk menjadikan agenda besar negara ini demi memberikan kesejahteraan
kepada rakyat. Kita seboleh-bolehnya mahu supaya proses perolehan ini berasaskan kepada
konsep value for money dengan izin, untuk pastikan kos pembangunan dapat dikurangkan, harga
unit mampu ditetapkan pada harga yang berpatutan dan harga yang dapat ditanggung oleh pihak
rakyat yang mahu menjadi pemilik kepada perumahan 1Malaysia ini.

Akhir sekali Tuan Yang di-Pertua, mengenai fasal 40 dan fasal 41 iaitu Kumpulan Wang
Perbadanan PR1MA Malaysia dan perbelanjaan yang hendak dipertanggungkan kepada
Kumpulan Wang Perbadanan PR1MA Malaysia. Saya maklum bahawa PR1MA Corp merupakan

agensi yang bukan langsung berunsurkan keberuntungan. Sungguhpun PR1MA Corp ini dijangka
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akan memerlukan sokongan kewangan daripada kerajaan pada peringkat awal, saya ingin
mengesyorkan supaya agensi ini akhirnya akan dapat beroperasi secara mampan dari segi
kewangan terutamanya untuk jangka masa panjang supaya projek perumahan PR1MA ini akan
dapat terus dinikmati oleh rakyat Malaysia di bandar besar, bandar kecil sampailah ke luar bandar.

Saya hendak tahu, apakah cadangan daripada pihak PR1MA Corp bagi membiayai
akhirnya pembangunan PR1MA melalui pendanaan daripada pasaran modal mungkin seperti
penerbitan bon, kertas perdagangan ataupun apa-apa commercial paper dengan izin, dan
pinjaman penyambung, penyambung seperti bridging loan dengan izin. Sekiranya ada, bagaimana
agaknya strategi-strategi ini akan dilaksanakan kelak. Apakah sekiranya perlu PR1MA Corp
mungkin akan memohon untuk jaminan pihak kerajaan bagi mendapatkan pendanaan daripada
pasaran modal ini? Jadi, saya pohon penjelasan daripada pihak kerajaan.

Datuk Wira Ir. Haji Idris bin Haji Haron [Tangga Batu]: [Bangun]

Datuk Halimah binti Mohd. Sadique [Tenggara]: Akhirnya Tuan Yang di-Pertua, Yang
Berhormat Tangga Batu sekejap. Duduk dahulu. Tenggara belum duduk. Akhirnya, saya ingin
menyeru kepada Yang Amat Berhormat Perdana Menteri. Teruskan perjuangan agenda
perlindungan kepada rakyat ini. 1Keluarga, 1Rumah Perumahan Rakyat, 1Malaysia. Teruskan.
Rakyat amat berbangga dengan usaha yang sedang dilaksanakan oleh Kerajaan Barisan Nasional
ini. Pedulikan apa yang sedang dikatakan oleh pembangkang kerana mereka akan sentiasa mahu
menggagalkan apa juga usaha yang sedang dilaksanakan oleh Kerajaan Barisan Nasional pada
hari ini. Maka dengan itu saya mohon menyokong.

Timbalan Yang di-Pertua [Datuk Ronald Kiandee]: Yang Berhormat Kota Raja.

2.46 ptg.

Dr. Hajah Siti Mariah binti Mahmud [Kota Raja]: Terima kasih Tuan Yang di-Pertua.
Pertama sekali saya ingin berterima kasih kepada Tuan Yang di-Pertua kerana memberi peluang.
Saya juga ingin memberi jaminan kepada Yang Berhormat Tenggara sekiranya satu-satu projek itu
adalah untuk rakyat. Saya tidak fikir kerajaan di bawah Pakatan Rakyat kalau kena caranya, insya-
Allah. Saya rasa kita sama-sama memperjuangkan kepentingan rakyat. Jadi tidak timbul bahawa
kita hanya akan menghalang atas sebab politik. Ini kerana kalau kita buat macam itu, kita hendak
jawab dengan Allah SWT susah nanti.

Tuan Yang di-Pertua, saya memang mengalu-alukan program My First Home iaitu Rumah
Pertama PR1MA ini. Saya sebagai rakyat tentulah bergembira bagi pihak rakyat yang belum
mempunyai rumah. Saya ada sedikit persoalan serta penjelasan, kenapa kita perlu membentuk
satu lagi perbadanan ini sedangkan kita sudah mempunyai Syarikat Perumahan Negara Berhad
(SPNB) yang juga memfokuskan kepada pembangunan rumah mampu milik di seluruh negara.
Program Rumah Mampu Milik RMM yang dipanggil dengan berbagai-bagai nama lagi seperti.
Kemudian Program Rumah Mesra Rakyat (RMR), Program Kuaters Kerajaan, Program

Perumahan Khas dan sebagainya.
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Jadi saya nampak yang pertindihan di sini ialah kedua-dua badan ini bertujuan untuk
membina rumah mampu milik kepada rakyat. Cuma di dalam perumahan emphasisnya atau
tekanannya adalah rumah-rumah dalam bandar dan pinggir bandar. Akan tetapi saya rasa tidak
berbeza tujuannya. Jadi apakah perlu kita bentuk satu lagi perbadanan yang kita tahu akan
meningkatkan kos pentadbiran sedangkan SPNB sudah ada dan saya ingat Yang Berhormat
Tangga Batu yang menjadi pengerusinya di sini.

Jadi apakah perlu satu lagi perbadanan? Mengapa kita perlu melakukan satu perkara yang
bertindih sedangkan satu perbadanan bagi 1997 kalau tidak silap saya telah dibentuk. Sekiranya
ada kelemahan, mungkin kita hanya perlu perbaiki sahaja tetapi dengan kita memulakan satu lagi
perbadanan, jadi kita mula daripada kosong. Kita bermula dari kosong dan not tested atau belum
ada pengalaman. Pengalaman yang ada dengan SPNB itu cukup berguna dan berharga kepada
kita. Tiba-tiba kita membentuk satu lagi perbadanan yang bermula daripada kosong, entah
pengerusinya ada pengalaman atau petugasnya ada pengalaman, ya ini belum.
m1450

Jadi kita akan membuat lagi kesilapan-kesilapan yang mungkin telah dilakukan oleh SPNB
dulu. Jadi kita ni seperti orang kata dengan izin, we are reinventing the wheel ya. Kita bermula
daripada satu tahap padahal kita sudah ada satu perbadanan yang telah mendirikan beribu-ribu
rumabh, berpuluh ribu rumah untuk rakyat terbanyak. Jadi, saya hendak tahu apa dia rasionalnya di
sini, kenapa perlu kita belanja lebih sedangkan kita sudah ada satu perbadanan yang saya kira
mantap hingga kini.

Kedua adalah saya ingin bertanya tentang sekiranya rumah-rumah PR1MA ini kita tahu
memerlukan tanah. Kita hanya ada beberapa kategori tanah yang mungkin kita dapat pada harga
kos yang tidak begitu tinggi, yang tidak ikut harga pasaran iaitu tanah-tanah kerajaan, tanah-tanah
tadi yang disebut oleh Yang Berhormat Pasir Mas mungkin di bawah Baitulmal dan mungkin tanah
wakaf. Mungkin tanah reserved. Inilah persoalan yang timbul, apabila kita menggunakan tanah
reserved, apakah kuota yang akan dikenakan nanti di atas pemilikan rumah-rumah itu sedangkan
tanah itu tanah reserved.

Saya pun mendapat maklumat bahawa banyak tanah-tanah reserved negeri-negeri yang
telah diambil oleh kerajaan untuk pembangunan atau dibenarkan pembangunan di atasnya tetapi
tidak diganti balik dengan tanah reserved yang lain. Ini satu persoalan yang saya kira bila ditanya
secara umum, semua kata diganti balik tetapi maklumat yang kita dapat daripada pegawai-
pegawai kerajaan sendiri, sebenarnya tanah-tanah reserved ini tidak diganti balik. Jadi, ini adalah
satu perlanggaran Kanun Tanah Negara kita apabila tanah reserved yang digunakan tidak
dipulangkan atau tidak diganti balik.

Saya fikir dengan PR1MA ini kerajaan berpeluang untuk menunjukkan satu model
pembangunan di mana rumah itu dibuat dan sudah ada gerenti, insya-Allah kalau dibuat kajian,

rumah-rumah ini dibina di kawasan-kawasan yang rakyat memerlukannya, maka pasarannya



DR 30.11.2011 58

sudah tidak boleh dipersoalkan lagi. Mungkin rumah ini menjadi rebutan seperti yang berlaku di
Putrajaya, yang memohonnya jauh lebih besar daripada unit rumah yang ada. Jadi, mungkin
kerajaan patut menerajui dalam kes ini, bina kemudian jual, dengan cara ini kita memastikan
bahawa projek-projek ini tidak ada yang orang kata boleh terbengkalai.

Kita tahu bahawa PR1MA adalah satu syarikat yang menguruskan, maka dia akan
mengambil kontraktor-kontraktor dan juga memberi peluang, seperti yang disebut oleh Yang
Berhormat Tenggara tadi, kepada kontraktor-kontraktor tempatan dan sebagainya untuk
mengambil bahagian dalam pembangunan PR1MA ini. Jadi, sekiranya kita tahu bahawa
kontraktor-kontraktor kecil ini banding dengan kontraktor besar seperti Guthrie atau Sime Darby,
mereka ada puluhan juta modal tetapi kontraktor-kontraktor kecil ini seperti yang telah berlaku
dalam negara kita apabila rumah-rumah yang dibina oleh kontraktor-kontraktor yang tidak
mempunyai kemampuan modal ini, maka ia mudah tergendala apabila mereka terbabas di dalam
mengendali cash flow ataupun aliran tunai mereka. Jadi, adakah dana yang akan ditubuhkan di
dalam perbadanan ini sebagai satu dana untuk membantu mendanakan kontraktor-kontraktor ini
untuk membina rumah PR1MA. Saya amat risau tentang rumah-rumah yang terbengkalai ini dan
kalau kita tidak mengambil langkah awal, bina dan jual, maka tidak mustahil PRIMA akan
menghadapi masala